ALEKSZANDR DUGIN

Erosz lazadasa

Erotika a profén és a szakrilis viligokban »-

szakralis szemléletméd — a Tradici6 szempontjai — a cél megvalésitésatilletd eleéré ré-

tekintésében kiilonbozik a profn dllasponttdl; azéltal, hogy a szakrélis vildgszemlé-

let mindent mint szimbdlumot értelmez, amely szdméra nem egyoldald, hanem valami mzds,
ami a szellemi, metafizikai szférakra mutat. A profanizmus ellenben igyekszik a dolgokat
onmagukban elegendének, befejezettnek tekinteni, vagy més esetekben valamely konkrét,
érzékelheté szintre leszdllitani. Igy van ez a szerelem kérdése, problematikéja, illetve a szexus
és az erotika esetében is, sét mi tobb, amennyiben az erotika kérdését mint valami mélyet,
bensdségeset és kezdettdl fogva [évét éljik 4t, az emberi pszichikum legalapvet6bb mecha-
nizmusait birtokolva ebben a gigantikus hatalomban, nevezetesen a szexus szférdjiban, —
vilagos, jol lathaté és éles a hatdr a szakralis és a profin szemlélet kozot.

Az erotika probléméja nem egyszertien egy a problémék kozil, ,emberi” 6sszefiiggésben
jol lathatéan kozponti helyet foglal el. Ezért nagyon gyakoriak az erotikéval kapcsolatos
kérdések, alapjit képezve a fundamentélis vallasi, filoz6fiai, morélis és tudomanyos tételek-
nek. A szexussal az emberi létezés legkiilonboz8bb szférdi kapcsolédnak 6ssze, s nem csak
a pszichoanalitikus tanok formuldi dta: hasonlé kapcsolatok keriiltek napvildgra az embe-
ri toreénet leg8sibb emlékeiben. Az Imperétor szerelme, vagy a Firadk szexudlis sajatsigai
nemegyszer eldrultdk nemcsak a politikai, hanem szellemi iranyultsiguk véltozdsinak tor-
ténetét is. A Principium értelmezését is ,,a szexuson keresztil” alkalmazték, de az istenck
vildgdhoz mérten. (Emlékezziink példdul a tréjai habort isteni elétorténetére.)

A kozéppontban 1évé erotikus tényezd megértése profan 4llaspont esetében kimeriil ab-
ban, hogy a megértéshez vezet lehet6ség is kizart. Nézeteik szerint a szexualitds mint dllati
megnyilvdnulds, mint testiség gyakorol hatdst az emberre, a gyonyorre valé mély 6sztoni
torekvés kifejez8déseként.

A gyonyor keresése, a gyonyor akardsa az emberi lény legalapvetdbb karakeerisztikuma-
inak a lényege — ahogy azt a Pérteszme liberélis ateista ideologidja érti, ilyen vagy olyan
mértékben az egész modern gondolkoddsmddra befolyast gyakorolva. Més szavakkal, a sze-
xusban a profinok az ,emberi tényezd” végsé magyardzatat lijak. Az ilyen logika éppen a
pszichoanalizisben talalta meg sajit betetézését, érdekes azonban, hogy a szkepszis és a pro-
fanizmus minden rezdiilése — egyes kultirdkban ¢és civilizdcidkban mégaz 8si korokban is —
nagyon gyorsan hasonlé gondolati kovetkeztetésekhez vezetett. Korunk kiilénbézik azon-
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ban abban, hogy a mi ilyenfajta ,,szexcentrizmusunk” domindns kulturélis jelenséggé vélt,
mig kordbban megmaradt egy tobbé-kevésbé marginalis tendencia szintjén.

Miga profinok az erotikdban az ember végsé magyarazatat latjik (és itt nincs sziikség to-
vabbi értelmezésekre), addig a Tradicié képviseldi szimbolumokat tisztelnek benne, misz-
tériumot, kiillonleges megismerést; megérteni, megfejteni és realizélni ezeket — feladat min-
den emberi lény sziméra. A Tradicidban a szexus ritudlis cselekedet volt, amelyben a valésig
fundamentuma nyilatkozott meg. A Tradicié az erotikdban egy mély, ontoldgiai doktrina
tikrozédését ltta, és pontosan mint Tuddst, mint Kinyilatkoztatast fogték fel a szakralis ci-
vilizacié képviseldi azt a titkos impulzust, amely a férfi szellemi energidjt a néhoz irdnyitja
egy életen dt, s egyurttal a nére valé kinzé vagyakozast idézi el6. A Tradiciéban az erotizmus
nem azért centralis, mert hatdst gyakorol az emberre, hanem ezzel szemben azért gyako-
rol hatdst az emberre, mert a titkos centralis alappal sszekapcsolva sajdt megvaldsuldsit,
hirt ad az embernek sajit természetérél, éppen a szexuson keresztiil. Ilyenformdn a szak-
ralis perspektivdban a szexusnak nem a technikai oldalarél van sz6, hanem ontoldgiédjardl,
értelmének felfogasarol.

A szexus-szimbdlum magyarédzatra szorul. Meg kell érteni, pontosan it szimbolizal és
mirdl beszél tulajdonképpen.

A nagy diad >

A latin ,,sexus” sz etimoldgidja, ugyanigy mint az orosz ,,nem” (pol), 5nmagaban a ,meg-
osztas’, a yfelezés”, a ,dualitas” idedjat fejezi ki. Ilyenformdn az erotika meghatirozasiban
a legfontosabb, hogy a Ketté jelenlétének posztulituma mutatkozik meg; nem egy, nem
hédrom, nem sokasig, hanem pontosan Kett8, Didd. Kovetkezésképpen az erotika megéreé-
sének forrdsa az ontoldgiai szférdban rejlik, ahol e Didd elészor sziiletik meg.

Az Oszévetség elsé mondata (Genesis 1,1.) szerint: ,Kezdetben teremté Isten az Eget és
a Foldet”. Mas szavakkal, a Teremtés a Didd, a Pér, a Ketté megalkotdsaval kezd8dott, nem
az eggyel, nem a sokasaggal. Es tovibbindulva ettél az Els6 Pértdl kezdddik el a Benépesi-
tés minden egyéb modalitdsinak a megalkotdsa, amelyek ettdl kezdve logikus sziikségszeru-
séggel a kezdettdl fogva levd kettdsség bélyegét viselik magukon. A Fold folotet kée égitest
uralkodik, egy nap két részbél 41l (nappal, éjszaka), a paradicsomi Tudds Fajénak szintén két
gytimolcse van (aj6 és arossz), és végiil, az ember két nem megjelenésében létesiil -, férfiava
és asszonnya teremté 8ket” (Genesis 1,27.).

Addm és Eva folytatjik a kettdsség utjét, elészor a tiltott fa gyiimoleseinek megevése, az-
utén az érzéki szenvedély fellingoldsa, majd az elsé pdr gyermekei, Kdin és Abel viligraho-
zatala, akik elhoztdk az emberi torténetbe a gyilkossdg és a haldl archetipusat. A Szentirds
logikdja azonban egyértelmitien mutatja, hogy minden Diad kezdete éppen a Teremtés elsé
tettében rejlik, a ,két félb6I7, a ,két részbdl’, a ,két nembél” egy csapdsra alkotva mega vildg
alapjit, mely — mint magasabb archetipus — a Fold-Eg parban mutatkozik meg.

A kinai tradicidban a létezés fundamentélis dualizmusa testesiil meg a Jin-Jan(g) szinte-
tikus szimbdluméban. E tradicié a férfi és néi kezdet e parjéval pontosan a létez8k minden
lehet8ségének a tuddsara alapoz, ontoldgikusan és univerzélisan értve.
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Az elsé Didd a hinduizmusban a PuruMa-PrakNXti terminus foglalataba keriil, amely ha-
sonlé kozmoldgikus funkeiét tolt be.

Principidlisan, mindennemt 6nkényesség nélkiil, a Lét forrdsdnak meghatdrozasa éppena
Diid. Egységesnck nem mutathatja magat anélkiil, hogy fel ne osztanank el6bb két 6sszete-
vére, Ugy, ahogy a megnyilatkozis kezdettdl fogva arra valé felosztést feltételez ami megmu-
tatkozik, s aminek megmutatkozik. Emellett, az ami megnyilatkozik feltétleniil fontosabb
anndl amivé lesz, vagy més szavakkal, az ami megnyilvinul — akeiv (Eg, himnemd princi-
pium) — anndl amiben megnyilatkozik — passziv (Féld, néi principium). Ebbél kovetkezik,
hogy a ,nem” minden Megnyilatkoz4s, minden Teremtés, minden manifeszticié gyokere és
magétdl érret8ds feltétele. Es forditva, minden megnyilvinulds birtokolja sajat gyokerét, a
Diadot.

A ,nem” adott az ember szdmdra, mint belsé magnetikus vonzédas, mint folyamatos
nyugtalansig, mint lecsendesithetetlen, felkavaré impulzus, 6sszekapcsolédva ily médon a
Megnyilvinul4s, a Megmutatkozds principiuméval, tehdt az ontoldgia fundamentélis alap-
jaival. A ,szexus”, a ,nem” problematikdja metafizikai és spiritudlis, kovetkezésképpen meg-
olddsdnak ¢és meghatdrozésinak at kell fognia a valdsig lényegét. Az értelem spirdljin az
erotika szakralis megértése felemeli a szexust kezdettdl fogva levé archetipusihoz, a valésa-
got a legmélyebb, leggyokeresebb aspektusaiban megmintizva.

A kozonséges és mindennapi tapasztaldsban, a sajit organikus és ,természetes” vigyban
az emberi Iényeg kozremikodik a Teremtés kiilonos titkdban, a Diddok keletkezésének pri-
mordiélis szinjitékdban, ahol a Szellem Ege, megmutatkozvan, dmulattal titkozik 6ssze a
Matéria Foldjével, valami zdssal, mint ami 6 maga; a fekete Fold pedig elragadtatott rémii-
lettel tekint a hideg égi szférdk abszolut kékségére. Férfi és N6 kettéhasittatott és elvalaszta-
tott egy titokzatos rendelés parancsdra, minden pillanatban vagyva egymasra jjéteremtik a
mindenckeltt teremtett, ember el8tti metafizikai vildg ontoldgikus kapcsolatait, amelyen
még oly szembesz6ké a Teremtd pecsétje.

A-mor >

»Boldog szerelmet nem ismer a torténelem” — irta ,,Szerelem és Nyugat” cimii konyvében
egy francia értelmiségi, Denis de Rougemont. De Rougemont ezen tanulmdnyaban példa-
ul Trisztdn és Izolda archetipikus mitoszdn keresztiil bemutatja, hogy a szerelmi eposzok
¢és mitoszok legtisztibb paradigmdi szitkségszertien a boldogtalan szerelem idedjéra alapo-
zédnak. Az erotizmus magasabb rendd fesziilesége tragédidhoz, szétvalasztashoz, a ,felek”
végzetéhez vezet: egymidstdl tavol maradni. De Rougemont szemléltetésiil a Trisztanrdl és
Izoldérdl sz616 elbeszélésnek azt a részét idézi, ahol miutdn harom évig egyiitt éltek az er-
dében elhatérozzak, hogy elvilnak egymadstdl — Izolda visszatér Mark kirdlyhoz, Trisztin
pedig tavoli orszagokba utazik. Szdndékosan vilnak el — nem sziinve egymast szeretni —,
hogy a halilon tal taldlkozzanak. Miért tennék ezt az elsé pillanatra abszurd elhatarozést,
akik nem élhetnek egymds nélkiil? Ebben a tirgyban a szakralis szexus titkos inditéka nyilat-
kozik meg, amely principidlisan nem elégedhet meg a két nem id8beli és részleges egyesité-
sével, hanem kitart az ,aternalizdcid” (az ,6rokkévaléva-levés”), a hdzassag abszolutizaldsa
mellett, melynek oly médon kell megvaldsulnia, hogy a szereték egyesiilése (coitusa) egy
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pillanatra sem szakad a szétvalasztottsdg periddusaira. A f6ldi vildgban ilyen ,,permanens
menyegzd” azonban nem lehetséges; ellentmond nemcsak az emberi szervezet fizioldgiai
sajatsigainak, hanem magénak a Vilaigmindenség strukturdjinak, ahol is prok uralkodnak
— élet-haldl, nappal-¢j, font-lent és igy tovabb. A foldi szerelem végességre van karhoztatva.
Kezdettd] fogva drdmai. Az érzés legelsé felébredésével a Nagy Didd torvényeinek hatdsa
ala keriil, mely kérlelhetetlen végzettel forgatja a mésodlagos kozmikus parokat.

Az erotika sztinni nem akar6 metafizikai tragikumot hordoz magaban. A szerelmesek
nem probélnak véghezvinni semmit, ami a vildg lehetdségein tal van, visszafelé akarjik for-
gatni a Torvény kérlelhetetlen logikajét, mely a ,,Biblia” elsé szavaival kezdddik — ,,Kezdet-
ben teremté Isten az Eget és a Foldet” Természetesen lehetetlen lehetetlenségrdl van sz6,
de nem lehet kényszeriteni a szerelmeseket, hogy ne szeressenek, hogy ne kivanjik kivinva
egymdst. A szerelem megsziintethetetlen drdméja, a szexus dridsi fesziiltsége a valdsag alter-
nativ felépitésének olyan titkos akaratdbdl tiplélkozik, amelyben ,kezdetben” semmi miés
nem lehetett, mint a Nagy Diad.

A kozépkorban a trubadurok és a minnesangerek az ,, AMOR’, a ,,szerelem” sz6t ezoteri-
kusan ,,A-MORS”-ként fejtették meg, ami annyit tesz: ,,Nem-halal”, ,Halhatatlansig”. Ez
kordntsem koltdi metafora: a lovagi kéltészet és a ritusok a sajatsigos valldsi és gnosztikus
értelmezések dokerindinak kifejtései voltak, amelyekben a szerelmet mint a tényleges ,,hal-
hatatlansig” elérésének effektiv és teljesen konkrét metddusat fogték fel. E gnosztikus korok
a vildg teremtését nem tekintették pozitivnak, hanem inkdbb olyan katasztréfanak, amely
szétrombolja az isteni teremtés elétti harmonia teljességét. A haldl ezen korok véleménye
szerint nem a teremtés vége, hanem kezdettdl valé lényege, ahogy minden felosztas - akar
az Eg és Fold, vagy a lélek és test — az Egység szétromboldsa. A szerelmet éppen ebben a val-
lasi 6sszefiiggésben mint az igazi, idvés, teremtés elétti vilighoz valé ontoldgiai visszatérés
fennmaraddsa értelmezeck, és ezért mint értékes metafizikai minéség kozponti helyen 4lle
doktrindikban. Az erotika révén az ember ra¢bredhet az Elsé Didd egész pusztit végzetes-
ségére, a megtartd szerelem egzalticidjan keresztiil pedig képes betekinteni a Haldlnak ald
nem rendelt teriiletekre.

,Vive Dieu Saint-Amour” (Eljen az Isten-Szent-Szerelem) — ez volt a templomosok gy-
zelmi kidlt4sa. Janos apostol egy mondatira az ,Ujszovetségbdl” — ,Isten maga a Szeretet”
— alapoztak egy teljes kiilon teoldgidt, mint a lehetd legmagasabb rend(i keresztény elra-
gadtatds kifejez8dését, amely olyan, mint Szent Pl apostol szellemének végsékig elmend
és kompromisszumoktdl mentes izzdsa leveleiben. Mikor Szent P4l apostol kimondta azt
a mondatot, hogy ,,nincs sem férfi, sem nd” (sem férfi nem, sem ndi nem), 8 éppen ennck
a transzcendentélis, nem-teremtett, teremtés-feletti ,vilignak” az llapotét birtokolta, ahol
paradox mddon az egész dszdvetségi kozmoldgia eltorlédik: a valéség minden fatdlis sza-
bélya, amely a kett8sség torvényeire épiil. Principidlisan, 6 maga egyértelmien fogalmazta
meg: »a teremtés legydzetett”; legySzetett a nem-teremtett Fit megtestesiilésével, aki le-
gy6zte a Halalt, és aki maga a Szeretet.
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Az Evangélium maga mondja: ,,Eg és Fold elmulik, az én szavaim 6rokkévaldak” fgy a
tragikus szeretdk is, Trisztdn és Izolda, szimbdélumai a himnemu Egnek és a nénemti Fold-
nek, ,elmultak’, ,meghaltak’, ,elpusztultak’, de a Szerelmiik, mint az Isteni Szd, 6rokkon
orokké megmarad a halalon tal.

,,Eg és Fold elmulik” — ez a mondat elvezet minket ahhoz az eszkatolégidhoz és tudo-
manyhoz, amely az Id6k Vége és a Vilidg Vége problematikdjaval foglalkozik. Ha a Diid,
vildgra hozva a boldogség nélkiili szerelmet, melyet kettds természetével szimolva alkotott
meg, létrehozta mint pért ,az Eget és a Foldet”, nem lesz-e igy Eg és Fold halala az a pillanat,
amelyben a Nagy Vigy lehetésége végiil teljesen valdra vélik? Nem éppen a haldl e az tt a
Halhatatlansighoz?

Az erotika eszkatolégidja >

A felhivis, ,szaporodjatok és sokasodjatok”, ugyanigy, mint a puszta gyonyor keresése, szak-
rlis nézépontbdl a legkevésbé sem vonatkozik sem a Szerelemre, sem az erotikéra. A Nagy
Végy ilyen banélis megfejtései csupan félretoljék a ,nemek” valédi probléméjat. Benniik:
megfutamodds, félelem, szdndékos megforditis. Ujra és ujra fellingol férfi és né nyugtala-
nité vonzdddssal, amelyet nem tud kioltani sem kicsapongs, sem mértékletesség, és amely
egyuttal folyton gyotri és emészti a szivet beliilrdl, titkos akarattal, mely a Lehetetlenre, a
transzcendentélis hdzassdgra, a vardzslatos menyegzére torekszik, tal a realitason...

Az 4lom a Mesebeli Hercegrél és a Gyonyortt Holgyrdl nem helyezheté a torténelem-
be vagy valamely korba, 6k — nem egyszertien a romantikus kézépkor produktumai vagy
gyermekek infantilis fantdzidi. Felélesztik benniink az 8si, mély archetipusokat, 6nallé lét-
tel rendelkezve, fiiggetleniil az individuumtél. Virakozds a Mesebeli Hercegre — barmely
teljes értékti nd orok belsd dramdja. A Gyonyért Holgy keresése titokzatosan orientalja
barmely igazi férfi impulzusait. Ebben mutatkozik meg az erotika szakralis faktora. Ebben
tarulkozik fel a ,nemek” szakralis titka.

A keresztény tradici6 kozponti helyre éllitja a hdzassdg-szimbolikat. A Bariny menyeg-
z6jének titka az emberi lélek menyasszonydval a hivék erotikus irdnyultsagu valldsi megva-
16sitdsdnak alapjdul szolgal. Ez a titok pontosan éjfélkor valésul meg, abban a pillanatban,
amikor a Nap eléri legalacsonyabb pozici6jit a horizont alatt. A teolégiai interpreticidban
a Bariny Nagy Menyegzéje az Id6k Végén teljesedik be, a Rettentd Itélet pillanatiban.

A kereszténység — eszkatoldgikus valls. Ertelme és sajitsdga, iizenete abban 4ll, hogy
beszél a Fény végének kozeledtérol, paradigma, mely Jézus Krisztus Elsé Foldreszallisaban
teljesedik be. A Torvény a Kegyelem erejével valik megvalésithat6va, de a Kegyelem titka
még egy bizonyos ideig titokban kell, hogy maradjon, migkeresztiil nem megy az Antikrisz-
tus probain, s csak az ,,aposztazis” (hitchagyds, hittagadds) betetézése utdn mutatkozik meg
egy teljes vilagban a Kegyelem teljessége. A keveseknek adott igéret akkor mindenki sza-
mara nyilvinval6va lesz, s a vilag potencialis dtlényegiilése egyediili valésigga valik. Amiga
vilag van, addigbenniink a megosztottsdg és a Didd torvénye dominal, a szerelem megmarad
reménytelen tragédidnak, a teremtmények pokoli kinjainak, keresve valddi Szerelmiiket. Itt
a keresztény tradicid, a keresztény kinyilatkoztatas legmélyebb, forradalmi értelme.



=< Alekszandr Dugin: Erdsz lizaddsa >=

A radikélis erotizmus dinamikdja — sajat eredetében a Lehetetlen szomjihozésira meg-
nyitva — el8bb vagy utébb ahhoz vezet a csillapithatatlansig 6riiletében, hogy a végzetes va-
16sdg ldtszatdnak akadalyat sem muldként, sem 6rokké tartdként, sem legyézhetdként nem
tudja mar szemlélni. Ha a vilig megoli a Szerelmet, elnyomja, lealacsonyitja, széthasitja,
magatdl értet8dé, hogy a Szerelem ugyanigy felel majd ra... eltorli a vildgot.

A kelték legenddibdl idézi Fulcanelli: a vitéz keltdk azzal dicsekedtek, hogy nem félnek
semmitdl, kivéve attél, hogy az Eg raszakad fejitkre. Mds szavakkal: a vilig addig fog szi-
lardan éllni, amig nem térténik semmi azzal ellentétes, amirdl a Teremtés Konyvének elsé
pontjiban van szé: ,Kezdetben teremté Isten az Eget és a Foldet”. A vildg végén ez a kez-
t¢ megsztinik kettd lenni. Eg és Fold szétbonthatatlan élelésbe zarul, meghalva mint ,6reg
ég” és ,oreg fold”, de feltimadva a transzcendentilis Hazassg szellemi viligaban. A Fold-
nek kinzé, csillapithatatlan és boldogtalan a szerelme az Eg irdnt, s az Egnek a Fold irant,
ezek az 6si principiumok izzanak oly hosszu ciklusokon at; felébresztette egyszer ket az ési
parancs varazslata, s dtszellemiilnek a szenvedélyes olelésekben.

A vilag véget ér.

A Szerelem elkezdédik.

Az iddk jeleinek torvénye ez; ma még a bator keltidknak is minden okuk megvan a fé-
lelemre. Es minden Szeretének — alapja a reményre, a Lehetetlen kozeli beteljesiilésének
reményére.

A szeretSk végsé lazadasa

Megmutatkozik, hogy a szakralis szerelem, a Tradicié szent erotizmusa valami teljesen kii-
16nb6z6 mint a kozonséges erotika és az a nemi valésig, amelyet a profin lények millioi
banalisan 4télnek. Ez a dualizmus: az ,Isten irdnti szent szerelem” és ,,az 6sztondk blinds
szerelme” alapozta meg részben a keresztény moralt. Azonban sem az els6, sem a masodik
esetben nem két eltérd impulzusrél van sz6, hanem egy és ugyanazon érzék mélységének két
fokérél, amely elveszhet a pszicho-fizikai érzékelés horizontdlis labirintuséban, de a meta-
fizikai fensdbbség fel¢ valé vertikalis kitorésre is koncentrélhat. A bibliai ,Enekek Fneke”
mély teoldgiai traktdtus a nagy kiraly és az isteni jelenlét ldngol6 ndszardl, de nyelve a forrd
és szenvedélyes testi szerelem nyelve. A kisérlet, felosztani az ,, Agapé”-t ,morélis szeretetre”,
»kozOnséges rokoni vagy szocidlis érzés-szeretetre” egyfeldl, s az ,Erdsz”-t ,,biinos fellingo-
lasra’, ,az 6sztonok elragadtatdsira” mésfelél, csupdn tipikus farizeus torekvés: megfosztani
a Kinyilatkoztatdst eszkatoldgikus erejétd], univerzalitdsatdl, az emberi lény legkdzepébe va-
16 intim behatoldsatol.

A moralizmus mindig és minden esetben sziikségszer(i hazugségot, rejtett hibat hordoz
magiban. Ez azzal magyarazhaté, hogy kitart a ,,nem mual6” és el nem hagyhat6” ,,j6-rossz”
par mellett, elfeledkezve arrél, hogy éppen e kildtdstalan par megismerésének megizlelése
volt Addm binbeesésének az oka. A Tud4s Féja a legvégsd foka a moralistidk minden tipu-
sdnak és aginak, minden vallasnak és kultdrdnak — ez a Szerelem és az Elet elleni harc vezér-
kara. Az Elet Féja — egység, benne nincs megosztds, szivds gyokerei behatolnak a foldalatti
6sztonok mélységeibe, ragyogd korondja azonban az Eg misztériumaihoz tartozik.
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Szerelem — egy ¢és osztatlan. Nincsenck pozitiv és negativ aspektusai. Egyetlen hiba szd-
mit, a hidegség, az erdtlenség, a totdlisan fanatikus eksztdzis szétforgicsoldddsa emdciokra
— ugy a kicsapongésban, mint az aszkézisben. Biin — a Szerelem hidnya. Mikor az Erész
hallgat, a Didd alattomos halalt beszél objektiv igazsdgnak, igazsdgos rendnek, a legjobb,
legbolesebb vilagfelépitésnek adva ki magét.

Méria Magdaléna alakja — archetipusa annak, hogy a horizontalis erotizmus tobblete elve-
zethet a magasabb Szerelemhez. Elepedni az olthatatlan szomjusigtol, valéban, a Szeretdk
ttjukat mint tudatosan valasztott poklot élik 4t. De éppen a féjdalom hatdrtalansdga tanit
minket megkiilonboztetni a nyomorusag csalfa dlarca ald rejtett transzcendentalitds ragyo-
g0 igazsagit az anyag hullaszagétol, melyet a f8papok vélasztékos dltozete leplez el.

Az erotika nélkiilézhetetlen feltétele a mezitelenség. Nem csupdn a test meztelensége,
hanem els8sorban a szellemé. Az Erdsz nem latja a szines ruhdk hazugsigét, sajét igazat ko-
veteli, valamennyi ontoldgiai kiterjedése megnyilatkozasat, mely a jelenségek csaldka viliga
mogé rejedzik. A szentek ritudlis meztelensége — két szeretd meztelenségének vallasi kive-
tillése. Az angyalok szintén ruhdtlanok — az 6 egyetlen leplitk a Lét Fénye.

Az erotika profanizdcdja, a szex — nem csak a fundamentélis vagy elhajldsa a vertikalis
szfératdl, ez maguknak az erotikus impulzusoknak a kasztrdldsa is. Aruv4, divattd, szoci-
dlis motivacidvd stb. valtoztatva az erotikat, a profinok kiolik annak Iényegét. Innentdl
kezdve a modern civilizaciéban egyre névekvé szerepe van a ,,mentalis és vizualis erotika-
nak” — az elveszett mindséget az emberek megprobaljak mennyiséggel, varidciokkal, a tabuk
megsziintetésével pétolni. De mindez sehogy sem akadalyozhatja mega Szerelem haldlat —
mind kevesebb és kevesebb lesz; még az érzéki forrésag is dtalakul nyugodt, meleg pardzslés-
s4, az érzéki kitorést is megszokott, kozépszerti erotikus mérgezés helyettesiti. A szexudlis
forradalom a kétségbeesés csobbandsa volt. Utdna az aszexualitds stabil divatja kovetkezett.
Az erotika modernkori elkorcsosuldsdnak a materialistik kiilonésen oriilnek: a Szerelem —
t6 ellenfeliik az Els6 Teremtmény ideje 6ta — le van jaratva, profanizaltik és groteszk tehe-
tetlenségre karhoztatték. Az emberben lakozé ,4llat” ellen val6 kiizdelem sordn a moralis-
ték sikeresen alkottak az emberbdl automatit, ,festett koporsét” (orosz kifejezés, jelentése:
»képmutatd”), homo rationalis-t, gépet — megfosztva a titkos tiztdl. Szélsdséges cinizmus
ezt az elfajzdst etikdnak nevezni (amint néha a protestdnsok, az alkeresztény moralizalds
bajnokai teszik).

Erész 6rok ellenségeinek ma minden okuk megvan 6riilni. A Szerelem templomosai és
gnosztikusai régen elttintek. A Szent Grél elveszett. Az Isten-Szerelmet bizonyosan elfelej-
tették. A szakralis civilizécidt a periféridra zték, a ,,megvetett” Harmadik Vilagba. Fold és
Eg, az egyméshoz vonzé mégikus érzés, amely annyi éven 4t felkavarta a Viligmindenséget,
tgy laeszik elveszett: az Egbezérult 5nmaganak elegendd aziirjiba, a Fold sajat fekete humu-
szdnak rothadaséért lelkesedik. A szexus az elektrontartomanyba fordult, Istenre egyaltalin
nem emlékszik. A Fideli dAmore-r6l angolkéros professzorok nyoszorognek mogorvén ha-
mis egyetemi katedrék cinikus, materialista hallgatéinak.

Az Elet F4jér kiirtottik, korondjat is letorték, a horizont hatirdn hever — oly magasan
csak, amilyen magasan egykor paradicsomi torzse volt.

De titokban éskétségbeesve, az urbanizélt katakombék mélyén, az undoritéan bomlé em-
berek, dolgok és mechanizmusok kozote érik a Szereték ldzaddsa. Rajtuk keresztiil, az elkii-
l6niiltségiikon és az ismeretlenségiikon keresztiil beszél a még mindig vagyakozé Egek alig
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hallhaté hangja és a Fold szenvedélyes maganya. ¢k hiick a mezitelenség misztériuméhoz, a
test, a szellem, a lét mezitelenségéhez. 8k szomjaznak a Bérany Ejszakdjdra, miként az elsd
igaz keresztények szomjaztak, nem pedig az a farizeus csécselék, amely ma illeti magar ez-
zel a névvel: ,langyosok laodiceai gyiilekezete”, amely visszautasitja nemcsak a Paradicsom
4thaté fényét, hanem a pokol izzd gyétrelmeit is.

Tudjuk: a vilag nemsokdra véget ér. Véget ér, mert szeretiink, mert vagyunk, mert ké-
sziiliink az Utolsé Forradalomra. Tudjuk: ,,Eg és Fold elmulik, de az 6 igéje 6rokkévald”
Befejezzitk a megatkozott Tudds Fjanak alddsdsit. Vele egyiitt osszeomlik a Viligminden-
ség, de az Elet Féja Gjra fényoszlopként 4ll az iiresség kozepén, koriilvéve az Uj Jeruzsdlem,
az Orok Szerelem Jeruzsilemének ragyogd falaival.
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