RENE GUENON

India szellemisége

elet és Nyugat ellentéte, az azt kifejez8 legegyszer(ibb terminusokra leegyszertsit-
I ve, alapvetSen megegyezik azzal, amit gyakorta megéllapitanak a szemlél6dés és
acselekvés kozotr.! Mi magunk mar szdémos alkalommal kifejtettiik e témat, és megvizs-
galtuk a kiilonbo6z6 éllispontokat, melyekbdl a két fogalom kozotti kapesolat szemlél-
het8. Vajon tényleg ellentétek ezek, és nem inkdbb egymas kiegésziti, avagy a kozot-
titk fenndll6 kapesolat valéjaban nem inkabb alirendelé viszony-e, mint mellérendelé?
Most igen gyorsan 6sszefoglaljuk e szempontokat, ami elengedhetetlen mindenki sz4-
mara, aki szeretné dltalinossigban a Kelet és kiilonosen India szellemiségét megérteni.

Az a szemlélet, amely egyszertien csak a cselekvés és a szemlélédés szembeallitdsabol
all, mind koziil alegkiilsélegesebb és legfelszinesebb. Az ellentét egyértelmiien megjele-
nik, de nem lehet teljesen feloldhatatlan, sét mi t6bb, ez minden ellentétrél elmondha-
t6, hiszen az ellentétek megsztinnek, amint az ember azon szint f61¢ emelkedik, amely-
bél realitdsukat nyerik. Aki ellentétrél beszél, egyidejtileg diszharménidrdl és az egyen-
sulyi 4llapot hidnydrdl is beszél, azaz olyasvalamirdl, ami csak egy részleges és lehatd-
rolt szempontbdl [étezhet. A dolgok teljességében az egyensulyi dllapotok hidnyainak
osszege egyensulyt alkot, és minden részleges rendezetlenség, mindegy milyen, egyesiil
a teljes rendben.

Ha a szemlé¢l8dést és a cselekvést egymas kiegészitdinek tekintjiik, akkor ratekinté-
stink helyesebb és mélyebb, mint az elézd esetben, hiszen itt az ellentét 6sszebékitte-
tik és feloldatik, a két terminus bizonyos médon kiegyenstlyozza egymadst. Tehdt két
egyenldképpen sziikséges elemrdl van sz6, amelyek egyiitt teljesek és egymastdl fuggd-
ek, s egy és ugyanazon létez6 bels és kiilsd tevékenységi koreit alkotjék, legyen sz6 akar
minden egyes emberrdl kiilon-kiilon, akar az emberiségrol 6sszességében. Ez az elkép-
zelés kérségkiviil harmonikusabb ¢és kielégitdbb, mint az el6z8, mégis, ha valaki kizéré-
lag chhez tartand magét, akkor a megallapitott kolcsonviszony folytdn fennallna annak
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aveszélye, hogy azonos szintre helyezze a szemlélédést és a cselekvést, és igy csak a kettd
kozotti egyenstly minél stabilabb megtartisara kellene torekedni, s fel sem vetédne a
kérdés, hogy relécidban egyik a mésik felett allhat. Nos, az igazsagaz, hogy e kérdés nem
mellézhetd, és amia Kelet és Nyugat kozotti ellentétet illeti, azt mondhatjuk, pontosan
abbol 4ll, hogy a Kelet a szemlél6dés felsébbségét vallja, mig a Nyugat, és kiilonoskép-
pen a modern Nyugat, ezzel ellentétben azt allitja, hogy a cselekvés dll a szemlélddés fe-
lett. Itt mar nem szemléletbeli kiillonbozdségekrél van sz6, ahol minden nézépontnak
meglehet a magalétalapja, éslegalabbis egy relativ igazsag kifejezddéseként elfogadhatd.
Mivel az aldrendeltségi viszony megfordithatatlan, ha a két elvet szembeallitjuk, azok
val6ban egymasnak ellentmonddk, az egyik kizdrja a mésikat, tehdt sziikségszertien az
egyik igaz, a masik hamis. Valasztanunk kell, és e vélasztas sziikségessége talin még soha
nem jelentkezett oly erével és nem volt oly siirgetd, mint a jelen kortilmények kozott;
és a kozeljovoben valdszintileg még erdteljesebben jelentkezik.

Fentebb jelzett munkdinkban* megmutattuk, hogy a szemlélédés magasabb rendd,
mint a cselekvés, ahogy a valtozatlan is magasabb rend(i, mint a valtozas. Lévén a cse-
lekvés a létezének csak atmeneti és pillanatnyi modifikécidja, nem hordhatja magaban
onnon principiumdt és elégséges 1étokdt. Amennyiben nem kapcsolddik szorosan egy
principiumhoz, amely ezen esetleges hatokoron tali, akkor csak puszta illazié. Az a
principium pedig, amelybdl minden a lehet8ségét, ugy létét, mint Iétének lehetdségét
meriti, egyediil a szemlélédésben, vagy ha jobban tetszik, a tuddsban talilhaté meg. Ha-
sonléképpen felfoghatatlan és ellentmondasos a legaltalinosabb értelmében vett valto-
z4s, azaz lehetetlen olyan principium nélkiil, amelybél ered, és amely, pontosan mert a
principiuma, nem lehet a valtozasnak aldvetett, s ezért szitkségképpen valtozatlan. Es
ez az, amiért a nyugati antikvitdsban Arisztotelész ,,mindenek mozdulatlan mozgatéjé-
nak” szitkségszertiségét tételezte. Nyilvanvald, hogy a cselekvés a valtozds, a ,,létestilés”
vildgahoz tartozik. Egyediil a tudds altal hagyhaté el ez a vildg és az ahhoz tartozé korla-
tok; amint a tudas eléri a valtozatlant, maga lesz a véltozatlansag, hiszen minden tudas
lényegében 6nnon targyaval val6 azonosulds. Pontosan ez az, amirdl a nyugatiaknak
sejtelmiik sincs, akik amig tuddsrdl van szo, csak racionalis és diszkurziv, tehat kozve-
tett és tokéletlen tuddst latnak, melyet reflektiv tudasnak nevezhetnénk, és még ezt az
alsébb rendt tudést is egyre inkdbb csak annyiban értékelik, amennyiben kozvetleniil
gyakorlati célokat szolgil. Oly mértékben a cselekvésbe meriiltek, hogy mindent tagad-
nak, ami ttl van azon, s nem veszik észre, azzal, hogy a principiumot figyelmen kiviil
hagyjak, maga a cselekvés degenerdlédik haszontalan és steril nyughatatlansaggi.

India tarsadalmi rendjében, amely nem mds, mint a metafizikai doktrina alkalmazasa
az emberi rendre, a tudds és cselekvés kozotti kapesolatot az elsé két kaszt, abrahmandké
ésaksatriydké jeleniti meg, amelyeknek ezek a funkcidi. Azt mondjék, hogy abrahmana
a stabilitds, a ksatriya pedig a mozgdsban levés, a véltozis képviseldje, igy a vildg osszes
létezdje, természetének megfelel8en, principidlisan egyik vagy mésik tipushoz kapeso-
16dik, mivel a kozmikus rend és az emberi rend kozote tokéletes megfelelés 4ll fenn.
Természetesen nem arrél van sz4, hogy a cselekvés tiltott lenne a brahmana szdmara, a
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szemlél8dés pedig a ksatriya szimara, hanem hogy ezek nem lényegileg, hanem esetle-
gesen felelnek meg nekik. A svadharma, a kasztok sajat torvénye, az adott létezd ter-
mészetével megfelelésben a brahmandnal a tuddson, a ksatriyanél a cselekvésen alapul.
Ezért all a brahmana a ksatriya felett, ahogy a tudds is a cselekvés felett; mds szavakkal, a
szellemi tekintély az idébeli hatalom felett. Es az utdbbi csak azaltal lesz legitim, hogy
az el8bbivel valé viszonylatiban alirendeltsége felismertetik, azaz az lesz, aminek lennie
kell. Maskulonben principiumarél levilva csupan rendezetlen mikodésre képes, mely
végzetes Osszeomldsba torkollik.

A vildgi hatalom normalisan a ksatriydkhoz tartozik, mivel a cselekvés birodalma a
kiilvilig; 4m e hatalom egy belsd, tisztdn szellemi principium nélkiil semmi. Ebbél ered
a brahmandk tekintélye, és egyediil ez garantalja az érvényét. Cserébe a ksatriydknak
az altaluk birtokolt erd segitségével biztositaniuk kell a brahmandk szdméra, hogy bé-
kében, gondtdl, kiizdelemtdl védve beteljesithess¢k természetitknek megfelelé felada-
tukat, ami a tudds és a tanitds. Ezt jeleniti meg Skanda, a hébort urinak alakja, amint
Ganesa, a tudas uranak mediticidjat oltalmazza. Ilyen a helyes viszony a szellemi tekin-
tély és az idébeli hatalom k6zott. Ha mindig és mindenhol szem el6tt tartandk ezt, ak-
kor a kettd kozott soha nem meriilhetne fel ellentét, mivel mindkettd a neki megfeleld
helyet foglalna el a létez8k és a funkcidk hierarchidjaban, amely szigort megfelelésben
all a dolgok természetével. Lithatjuk, hogy a ksatriydkat megilletd hely, és kovetkezés-
képpen a cselekvés, bér alirendelt szerepet t6lt be, messze van att6l, hogy negligalhat6
lehetne, hiszen minden vilagi hatalmat, egyuttal a kiralyi funkcié édltal egyesitett kato-
nai, adminisztrativ és torvénykezési hatalmat is feloleli. A brahmandk tekintélye nem
a vilagban megnyilvanulé tekintély, és mint ilyen a kozonséges szemlélet szdmdra ta-
lan ismeretlen, mindazonaltal minden lathat6 hatalom principiuma. E tekintély olyan,
mint a kerékagy, amely minden mozgas kézepében all, mint a régzitett tengely, amely
koril a vildg forgdsa végbemegy, mint a valtozatlan centrum, amely irdnyitja és rendezi
a kozmikus mozgdsokat anélkiil, hogy maga részt venne benniik. Ezt jeleniti meg az 6si
szimbolum, a svastika, ami éppen ezért Ganesa egyik attributuma.

Hozz4 kell tenniink, hogy a cselekvés szamara végiil is tobbé-kevésbé nagy teret kell
biztositani a koriilményektdl fiiggden. Ez valdjdban éppen ugy igaz lehet népekre vo-
natkoztatva, mint individuumokra, és mig némelyik természete f8ként kontemplativ,
addig masoké tevékeny. Kétségteleniil nincs orszég, ahol a szemlélddésre valé hajlam oly
elterjedt és dltalinos lenne, mint Indidban. Es ezért tekintheté India a keleti szellemiség
par excellence képviseljének. Ezzel ellentétben a nyugati népek korében a tobbséget
kérségkiviil a cselekvésre val6 hajlam jellemzi. Es ha e hajlam nem is volna oly tdlfoko-
zott és beteges, mint jelenleg, a szemlélédés akkor is csak egy kisszdmu elit kivéltsiga
lehetne. Mindazonaltal ez lehetévé tenné a rendhez valé visszatérést, mert a szellemi
hatalom, szemben a materialis hatalommal, nem a mennyiség fiiggvénye. Am jelenlega
nyugatiak valéjaban pusztan kasztnélkiili emberek, és senki sincs, aki a természetének
leginkdbb megfeleld helyet foglalnd el. Nem titkolhatjuk el, hogy e rendezetlenség ro-
hamosan terjed, és ugy latszik, tért hédit Keleten is, bar egyel6re még csak a felszinen és
sokkal kisebb mértékben fejti ki hatdsat, mint azok képzelnék, akik — mivel csak tobbé-
kevésbé elnyugatiasodott keletieket ismernek — nincsenek tudataban annak, hogy ha
teljességében nézziik, mily kicsiny ezek jelentésége. Habdr nem kevésbé igaz az sem,
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hogy mindenck ellenére van veszély, és az sem, hogy e veszély legalabbis id8legesen fel-
erésodhet. A ,,nyugati veszedelem” nem tires frazis, és a Nyugat, mely ennek elsé dldo-
zata, Ugy ltszik, magaval akarja rintani az egészében és teljességében vett emberiséget
abba a pusztuldsba, amely sajat hib4jabdl fenyegeti.

Ezt a veszélyt a rend ellenében végzett cselekvés jelenti, hiszen e cselekvés principi-
umatdl megfosztott; egy ilyen cselekvés onmagdban nem mds, mint puszta semmi, és
csakis katasztréfahoz vezethet. Mégis azt kell mondanunk, ha létezik, akkor azért, mert
e rendezetlenségnek végiil is vissza kell térnie abba az univerzélis rendbe, melynek épp-
gy a része, mint minden mds — magasabb ratekintésbdl szigortian ez a helyzet. Minden
létez6t, akar tudataban van, akdr nem, akdr akarja, akdr nem, 6nnén principiuma tesz
azz4, ami. Maga a rendezetlen cselekvés csak minden cselekvés principiumédbél kovet-
kezéen lehetséges, de mivel nem ismeri fel att6l valé fuggdségét, ezért rendezetlen és
nem hatékony, és ha lehet ilyet mondani, legkevésbé valés, legkozelebb all tehét ahhoz,
hogy pusztin és egyszertien illuzi6 legyen, pontosan azért, mert legtavolabb 4ll a prin-
cipiumtdl, melyrél egyediil mondhatd, hogy abszolut valdsaggal bir. A principiumbél
szemlélve csak rend létezik; 4m a kontingencidk szempontjibdl a rendezetlenség ural-
kodik, és ami a foldi emberiséget illeti, olyan idészakban vagyunk, amikor gy tiinik,
hogy e rendezetlenség gyézedelmeskedik.

Feltehetjiik a kérdést, miért van ez igy, és a kozmikus ciklusok teéridjival a hinda
tanitds valaszt is ad e kérdésre. A kali-yugiban vagyunk, a sotét korszakban, amikor a
szellemiség pontosan az emberi ciklus kibontakozédsinak térvénye miatt a minimumra
csokken, ¢és kiilonbo6z korszakokon keresztiil, amelyek koziil ez az utolsé, egyfajta egy-
re er6s6d6 materializdcié alakul ki. Emberi ciklus alatt itt most csupan egy manvantara
hosszat értjik. E korszak vége felé kozeledve minden 6sszemosddik, a kasztok Gsszeke-
verednek, nincs tobbé csaldd sem; nem pontosan ezt latjuk-e magunk koriil? Ebbél
vajon azt a kovetkeztetést kell levonnunk, hogy a jelen ciklus tényleg a végéhez kozele-
dik ¢és hamarosan Gj manvantara hajnala készont rank? Hajlamosak lennénk ezt hinni,
kiilonosen, ha az események egyre gyorsulé folyaméra gondolunk, de taldn a rendezet-
lenség még nem érte el végsd hatdrat, taldn az emberiségnek még aldbb kell ereszkednie,
egy teljesen materialis civilizacié totdlis eluralkodasdig, mielStt képes lenne Gjra a prin-
cipium, a szellemi és isteni valdsdg felé fordulni. Mindazonaltal kevéssé szdmit, hogy
ez kissé kordbban vagy késébb kovetkezik be; ez az aldszallé folyamat, melyet a modern
nyugatiak ,,haladdsnak” hivnak, el fogja érni hatdrait, és a ,fekete korszak” a végéhez ér;
ckkor eljon Kalkin-avatara, fehér lovon, fején hirmas diadémmal, amely a hirom vilag
folotti uralom jelképe, kezében tistokos csévdjaként lingold karddal. A rendezetlen-
ség és az eltévelyedés vilaga leromboltatik, és 4gni megtisztit6 és regeneralé ereje 4ltal
minden visszatér eredeti dllapotdnak teljességébe, 1évén a jelen ciklus vége az eljovendd
kezdete. Azok, akik tudjék, hogy ennck igy kell lennie, még a legnagyobb ztirzavar ko-
zepette sem veszithetik el rendithetetlen nyugalmukat. Bérmily kellemetlen is legyen
a bajok ¢s a csaknem teljes homdly idészakdban élni, ez nem érintheti mélységeiket, és
pontosan ebben taldlhaté az igazi elit ereje. Kétségtelen, hogy a sotétség egyre nagyobb
mérvi terjedésével ez az elit Keleten is igen kisszamura redukalédhat. Am ha néhinyan
lényegében megérzik az igaz tudést, az elég ahhoz, hogy amikor a ciklus lefutott, ami a
jelen viligbdl menthetd, megmentessék, és az eljovendé vilig magva lehessen.
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A tradicionalis szellemiség meg6rzésére, mindennel, amit a legmélyebb értelemben
valéban magaban foglal, jelenleg egyediil a Kelet alkalmas. Nem all szandékunkban ezt
az egész Kelettel kapcsolatban dllitani, hiszen sajnélatos médon e Nyugatrél eredd dez-
organizicid bizonyos elemei ide is elérhetnek. De csakis a Kelet az, ahol egy valodi elit
még mindig él, ahonnan a tradicionalis szellemiség teljes vitalitasédval nyilvanitja meg
magat. Mdsutt az, ami a tradiciondlis szellemiségbdl maradt, azokra a kiilséleges for-
makra korldtozédik, melyeknek jelent8ségét mar hosszu ideje félreértik; és ha valami a
Nyugatb6l megmenthetd, az csak a Kelet segitségével lehetséges. Es mégis, hogy e se-
gitség eredményes legyen, sziikséges, hogy valamiféle timogatasra leljen Nyugaton; és
pontosan ezek azok a lehetéségek, melyek a jelen pillanatban a legnehezebben megha-
tdrozhatok.

Bérmi is legyen a helyzet, Indianak a széban forgé relicié folytin bizonyos értelem-
ben egész Keleten kivételezett helyzete van, és ennek oka, hogy a tradicionalis szelle-
miség nélkiil India mdr semmi nem lenne. A hindu egység (¢s nem India egysége) va-
16jiban nem a rassz vagy a nyelv egysége, hanem kizéré6lag a tradiciéé. Hindu az, és
csak az, aki lényegileg e tradicidhoz kapcsolddik. Ez megmagyardzza, amit a szemlé-
16désre val6 hajlamrél mondtunk, amely jellemz8bb Indidban, mint barhol masutt; a
tradiciéban val6 részesedés igazdbdl csak akkor és annyiban valés, ha és amennyiben a
doktrina értését jelenti, s a doktrina f8leg metafizikai tuddsbol all, mivel a tiszta metafi-
zikai rend az, ahol a principium taldlhatd, melybél minden més ered. Ezazaz ok, amiért
India kiilonosképpen hivatottnak tiinik arra, hogy a végsékig képviselje a szemlélédés
fels6bbrendiiségét a cselekvéssel szemben, hogy elitje attorhetetlen akadalyt 4llitson a
modern nyugati szellemiség terjedésének ttjaba, hogy az éllandé valtozasokkal terhelt
vilag kozéppontjiban érintetlentil megdrizze a tudést a folytonosrdl, a véltozatlanrdl és
az 6rokrol.

Mindazonéltal megkell érteni, hogy ami véltozatlan, az maga a principium, és a bels-
le szdrmazé megnyilvanuldsi médozatok minden teriileten valtozhatnak, és kell is hogy
a korulményektdl és a korszakedl fiiggden viltozzanak, mert bér a principium abszo-
lat, az alkalmazasok éppoly viszonylagosak és esetlegesek, mint a vilig, melyhez kapcso-
l6dnak. A tradicié modalitdsai tekintetében hatdrtalanul sok és kiilonb6z8 adapticiot
tesz lehetdvé. De mihelyst szigortian a tradiciondlis szellemiség fényében vizsgéleat-
nak, mindezek nem mondhatdk tobbnek, mint bizonyos konzekvencidk torvényszerti
kibontakozasainak, melyeket a principium 6rokeél fogva magaban foglal. Tehdt min-
den esetben csak arrdl van szd, hogy explicit legyen, ami eddig implicit volt, és igy az
alap, maga a doktrina lényege, a kiils6leges formak kiilonbozéségei ellenére mindig val-
tozatlan marad. Az alkalmazasok nagyon kiillonb6zéek lehetnek, nevezetesen nemesak
a tarsadalmi intézmények ilyenek, melyekre mar utaltunk, hanem a tudoményok is, ha
tényleg azok, amiknek lenniiik kell. Esez megmutatja az esszencialis kiilonbséget e tra-
diciondlis tudomanyfelfogds és azon tudomanyok kozott, melyeket példdul a modern
nyugati szellemiség alkotott. Mig az el6bbi minden értékét a metafizikai doktrindhoz
val6 kapcsolddésabol vezeti le, az utdbbi a fuiggetlenség tirtigyén 6nmagaba zarédik, és
legjobb esetben is csak tigy tesz, mintha egyre el8rébb jutna, bar anélkiil, hogy lehatdrolt
teriiletét elhagynd, vagy hatdrait barmennyire tagitand; ez vég nélkil folytathaté ugy,
hogy egy jottanyival is kozelebb keriilnénk az igazsag megismerés¢hez. Vajon a kétség-
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beesettség homélyos érzése készteti a moderneket arra, hogy a kutatast tobbre tartsdk,
mint a tuddst, vagy egyszertien az, hogy e vég nélkiili kutatds elégiti ki sziintelen nytizs-
gésre valé igényiiket, amely 6nmaga célja kivan lenni? Mit kezdhetnének a keletiek
ezen tires tudomanyokkal, melyekkel a Nyugat traktalja ket, amikor dsszehasonlitha-
tatlanul igazabbak és mélyebbek sajat tudoményaik, melyek vonatkozasdban a legkisebb
intellektualis eréfeszités sokkal tobbet tanit nekik, mint ezek a toredékes és szétaprd-
zott nézetek, a tények és elképzelések e kaotikus felhalmozdddsa, melyeket csak tobbé-
kevésbé otletszerti hipotézisek kapesolnak ossze — amelyeket gondosan kidolgoznak,
hogy egyszer megdontsék, nem pedig megalapozottabb hipotézisckkel helyettesitsék
azokat. Abban a reményben, hogy kompenzalja hidnyossagaikat, nem gyézik dicsérni
azipari és technikai alkalmazasokat, melyeknek e tudomanyok életet adtak. Senki, még
dlmaban sem vitatja, hogy legaldbb e gyakorlati hasznuk megvan, ha spekulativ értékitk
meglehetésen illuzérius is. De ez igazan soha nem érdekelné a Keletet, hiszen e teljesen
materidlis elénySket talontdl kevéssé értékeli ahhoz, hogy szellemiségét feldldozza ne-
kik, mert tudja, mily hatalmas fensébbséggel bir a szemlélédés a cselekvéssel szemben,
és hogy az 6rokkévalé fényében minden muland6 megsemmisiil.

Szamunkra tehét az igazi India nem az a tobbé-kevésbé modernizalt, azaz elnyugatia-
sodott India, amit néhdny eurdpai és amerikai egyetemen felndtt fiatal elképzel, és akik
barmily biiszkék is legyenek a teljességgel kiilséleges tudasra, melyet ott szereztek, ke-
leti nézépontbdl egyszertien teljesen tudatlanok, és allitasuk ellenére az értelmezéstink
szerinti intellektualis elitnek pontosan az ellentétée alkotjék. Az igazi India az, amely
mindig htiséges marad ahhoz a tuddshoz, melyet a szdzadok sordn ezen elit 6riz; ez ama
tradici6 épségben valé megérzésének letéteményese, melynek forrédsa magasabbra és ta-
volabbra nyulik vissza, mint az emberiség. Ez Manu és a rsik Indidja, Sri Rama és Sri
Krsna Indidja. Tudjuk, hogy nem mindig az az orszdg volt, melyet ma ezzel a névvel
illetnek. Affeldl sincs kétség, hiszen a Védék beszélnek a kezdeti arktikus tartézkodas-
16l, hogy szukcesszive tobb kiilonb6z6 foldrajzi helyen létezett. Talin més helyekre is
artevddik, de ez kevéssé szdmit; mert mindig itt leliink rd e nagy tradicié lakhelyére,
mely tradicié fenntartdsa az emberi vildgban a misszidja és a létoka. Boleseinek, gu-
ruinak és yogijainak megszakitatlan lancolatdn keresztiil a vilig minden viszontagsiga
cllenére fennmarad, rendithetetlentil, mint a Meru. Addigmarad fenn, amiga sanatana
dharma (melyet lex perennisként fordithatndnk, azzal a pontossiggal, melyet egy nyu-
gati nyelv lehetévé tesz), és soha nem sziinik meg Siva harmadik szemén keresztiil az
orok jelen nyugodt véltozatlansagaban minden dolgok szemléletébe mélyedni. Végil
az igazsag kényszeritd ereje dltal minden ellenséges eréfeszités megtorik, ahogy a Nap
akkor is szétoszlatja a felhdket, ha azok tekintetiink elél pillanatokra el is takarhatjak.
Az id6 rombolé megnyilvanuldsa csak azt hagyja életben, ami id6 feletti; mindenkit
felfal, aki a valtozds viligdra figgesztette tekintetét és csak a véltozds valdsigéban hitt,
mindenkit, aki valldst alkotott maganak kontingens és mulandé dolgokbdl, mert ,,aki
dldozatot mutat be egy istennek, az az isten eledele lesz”. Am hogyan éllhatna ez azokra,
akikben az 6rokkévalosag tudata ¢l2

forditotta: PARRAGH MONIKA
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