HorvATH ROBERT

A hermetika és az alkimia szellemi érvényérdl

Q| tanulmdny feladata, hogy a hermetikai és az alkimiai hagyomdny jelenkori érvé-

e ¢ nyérdl széljon néhdny szét. Ez azonban csakis végeélja lehet. Ahhoz, hogy a
hermetika és az alkimia jelenkori érvényessége megfelelé keretek kozote, kelld pontos-

siggal keriiljon bemutatasra, el6bb clkeriilhetetleniil érintentink kell egyméshoz valé

viszonyuk témakoérét, eredetitk problémajdt, érvényiik hagyomanyos 6sszefiiggéseit —
korlatjaikat és originalis perspektivdikat — is. Néhany tobbé-kevésbé ismert alapinfor-
micié Yjraismétlése tgyszintén elkeriilhetetlen.

A hermetikai és az alkimiai hagyomdny jelenkori érvényének koncepcidja sokakat
meglephet. Hogyan lehetne akar alegkisebb mértékben is érvényes ma egy olyan hagyo-
many, amely — jelentds részét tekintve — a napjainkra teljesen lettint egyiptomi kultara-
hoz kapcsolddott, illetve egy olyan tradicid, amely — a kozfelfogas szerint — bonyolult
technikai feltételeket (laboratériumot, specidlis eszkdzdket, alapanyagokat stb.) igé-
nyel? A hermetika és az alkimia azonban elsédlegesen kozmoldgiai és szellemi tradiciok.
Ez azt jelenti, hogy amennyiben az ember példdul nem elégszik mega modern tudomd-
nyos viligképpel (vagy egyetlen egy viligképpel), és nem elégszik mega szellemiség mai,
akadémikus—racionalista vagy népszerti—irracionalis formaival, annyiban a hermetika
¢s az alkimia nagyon is sokat adhatnak a szdmdra. A hermetikai tradicié* mindemellett
nem kizarélag Egyiptom vagy a gorogség hagyomanya volt: arabok, rémaiak, mas eurd-
pai ,pogany” népek és egyes keresztények is érvényesnek tartottak 6nmaguk szamara.
Az alkimiai tradicié hasonléképpen nem kizarélag konkrét fémek transzmuticidjanak
a miiveleteit oleli fel. Mindketté domindnsan ,szimbolista”. A ,f6ld” és az ,,ég’, a ,la-
boratérium’”, az alkimisték ,kemencéje’, az ,eszk6zok”, az ,alapanyagok” nagyon sok
mindent jelentettek és jelenthetnek ma is.

A hermetika ¢s az alkimia nem véletlentl taldlkoztak és — bizonyos rétekintésben
— egyestltek egymdssal a torténelem folyaman. Az sem véletlen, hogy mindkettdnek
mind a mai napig Eurépaban is vannak hiteles képviseléi — noha szélséségesen gyorsan
fogyatkozd szdmban, reményteleniil nehezen felkutathatéan -, és az sem, hogy ezek
egészen a XX. szdzad kb. kozepéig nemesak egymastdl elkiiloniilé személyiségek vol-
tak, hanem még jelentés koroket is képeztek.

Seyyed Hossein Nasr, az iszlam szellemiség, valls, kozmoldgia és kultira kutatdsanak
tekintélye mondta egy alkalommal: ,tudni kell, hogy Itdlidban, nagyon zirt korokben
— a tizenhetedik szdzad utan is — tovabb élt a keresztény hermetizmus. S6t, talin ma is
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¢l. Fiatalabb koromban, amikor elhatédroztam, hogy utdna jarok ezeknek a dolgoknak,
én is taldlkoztam néhany gyakorl italiai hermetikussal.”

A fentebb emlitett korok tekintetében itt négyet emelnénk ki: a talan Nasr éltal is
jelzett, 4m nem kifejezetten keresztény Scuola Italicdts? a szintén nem-keresztény Frat-
ellanza Terapeutico-Magica di Myriamot;* az iméntihez hasonléan nem kizardlag her-
metikai orientdciéju Ur majd Krur Csoportokat;’ és végiil egy Fulcanelli® hatdsira te-
vékenykedd francia—spanyol kort.” A teljesség kedvéért meg kell emliteniink azt az
sezoterikus kereszténység” kategéridjéba sorolhatd, de szélséségesen kevés szamu kort
is, amely legalabbis részben, 4m megkeriilhetetleniil érintkezett a hermetikéval (e vo-
natkozésban mindenckeldtt Louis Charbonneau-Lassay személyére utalunk).

Ami a személyiségeket illeti, az els6 kor tekintetében Arturo Reghinit® és Julius Evo-
lat emlithetjiik meg. A Myriam vonatkozésiban természetesen Giuliano Kremmerz-et
(Ciro Formisano).® Az Ur és Krur Csoportok tekintetében ismét Julius Evolat.” Ful-
canelli vonatkozésaban pedig Eugene Canseliet-t.”

Julius Evola és a Scuola Italica, illetve a hermetikai tradicié kapcsolata egy meglehetd-
sen komplex kérdéskor. Szabalyos értelemben Evola kétségtelentil nem volt a Scuola Ita-
lica képviselSje. Hermetikdval kapesolatos tuddsit ugyanakkor jelentds részben Arturo
Reghinitél szerezte és kapta, aki a Scuola Italica egyik utolsé reprezentansa volt. Elet-
muvében az Itdliai Iskola hermetikai sajdtossagai is sokkal elevenebb médon vannak je-
len, mint azokéban, akikre ez a torténelmi irdnyzat tobbé-kevésbé koztudottan hatott
(Petrarcdtdl Vicon 4t Dante Gabriel Rossetti édesapjdig). Habdr Evola magdhoz a her-
metikai tradici6hoz sem reguldris médon kapesolédott, itt megjegyezhetjik azt, amit
mdr mésutt megtettiink: ,egy autentikus irdnyvonal bizonyos kimagasl6 képvisel6i sza-
mdra az irdnyvonal joval korabbi, sokkal mélyebb szellemi gyokerei feltdimasztasdra is
lehet8ség nyilhat”> Marpedig Evola életében és miveiben a nagyon figyelemre mélt6
Scuola Italica gydkereinél is mélyebbre nyulé szellemi gyokerek aktivédlodteak, amelyek
végil a maga egészében vett hermetikan is tlmutattak. Egyéni vondsait leszdmitva, ez
utébbinak tudhaté be, hogy olyanok is birdlték egyes hermetikar illetd interpretdcio-
it, akik noha reguldris médon, 4m kizarélag a hermetikai tradicié kovetdi voltak. Bar
a témdba vigé egyes megkozelitéseiben Evola valoban eltért a hermetikai hagyomany
vonulatdtél, ezeknek az eltéréseknek a pontos megitélését nem végezhetik el olyanok,
akik csak a hermetikai—alkimiai tradiciét ismerik behatébban.

Itt lehetséges megjegyezni azt, amire médr Mircea Eliade is felfigyelt. Kozmolégiai
alapjellegébdl adéddan, az 6sszes nagy szellemi tradici6 kozil talan a hermetika eseté-
ben tekinthetiink el aleginkdbb a tudds megszerzésének ,reguldris” — mestertdl tanitvé-
nyig atadott, lancszertien dtorokitett — médjaitdl.” Bér egyéltaldn nem ragadtathatjuk
el magunkat ebben a tekintetben, ez a tény kétségteleniil ma is lehetdségeket nyit meg.
Olyan lehetéségeket, amiket a hermetika — és bizonyos értelemben az alkimia — mor-
foldgiailag is lehet6vé tesz.



em Horvdth Rébert: A hermetika és az alkimia szellemi érvényérdl oo

A hermetika és az alkimia relicidja s

Mint az ismeretes, a hermetika kifejezés Hermés Trismegistos nevébdl szdrmazik, és az
dltala megfogalmazott vagy neki tulajdonitott tanitdsok 6sszességét jeloli. Tanitdsait
minden bizonnyal csak részben tartalmazva, napjainkig a kovetkezd szovegek maradtak
fenn:

1. a Tabula Smaragdina, a hermetikai tradicié taldn legismertebb, viszonylag kés-
kori szovege;™+

2. az Asclepius, akovetkezd leginkabb ismert, latinul fennmaradt, majd részleteiben
kopt valtozatban is el6keriilt mii;*s

3. a Poimandyrés, amely a mas iratokat is tartalmazé un. Corpus hermeticum korab-
bi kiaddsainak 6 vdzat képezte;*

4. a Stobaiosnal fennmaradt Koré kosmu cimt sz6veg;"”

5. akorabeli egyhazatyik és okeresztény ir6k muveiben fennmaradt kzilonbozd rovi-
debb hermetikus toredékek (Alexandriai Kelemen, Tertullianus, Lactantius, Szent

Agoston, Cyrillos, Siudas, Stobaios);™®

6. végil a Nag Hammadi-i Kédexekben kopt nyelven fennmaradt, sokdig ismeretlen
hermetikus irat.”

Ezek a szovegek végeredményben a hermetikai tradicié szent iratainak tekinthetdek.
Eppen ezért, véleményiink szerint helyes volna, ha az eddigi gyakorlattdl eltéréen ma
¢ hat — olykor t6bb részb6l allé — széveget egytittesen tekintenénk a Corpus hermeti-
cumnak. (A hermetikus 6sszkorpusz egyesek szerint kiegészithetd volna még két ko-
rabbi, Thotnak tulajdonitott egyiptomi muvel: a Halottaskinyv 182. tejezetével és az
un. Légzés Konyvénck mésodik részével.)

Azt a tényt, hogy e meglehetésen kiilonbo6zd szovegeket egytél-egyig Hermés Tris-
megistosnak tulajdonitjik, vagy hogy szerz8ik a ,,Haromszor(osan) Legnagyobbal” azo-
nosulvajegyezté¢k fel - illetve az 6 neve alatt adtik kozre — ezeket, egyéltaldn nem tekint-
hetjiik véletlennek vagy onkényesnek. A szovegek tartalmét tekintve hasonléképpen
nem lehet véletlen az sem, hogy maga Hermés Trismegistos szivesebben azonositotta
magat az egyiptomi Thottal, mint a gorég mitolégia Hermésével vagy a rémai Mercu-
riuséval, akikkel a legtobb tekintetben természetesen azonos volt, 4m 6nmagat illetéen
mégis kifejezébbnek tartotta, hogy Thotra hivatkozzék.

Az egyiptolégusok szerint Thot a Nilus-v6lgyi panteon egyik legrégebbi istene.>®
Nem csupdn az istenek kiildotte, az isteni bolcsesség kozvetitdje és interpretdtora, ha-
nem az intellektus és a bolcsesség megtestesitdje, az Gsszes tudomdny ura. Az irds és a
konyvek atyja, a férgeket pusztitd ibisz és a bolcs, mozgékony és méltdsagteljes pavidn
attributumaival rendelkezd isten. Thot a Napisten fia, annak szive és szédja, az ,aidénok
aiénja”. A lélek vezetdje az alvilag birodalméban, a haldl utdni és élet elétdi dllapotok is-
merdje, az itélet és az igazsig egyik istene. Hermés Trismegistos Thottal valé esszencidlis
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azonossagit azértis el kell fogadnunk, mert a neki tulajdonitott szovegek adekvét exegé-
zise és hermeneutikdja elképzelhetetlen a benniik foglalt szimbélumok és tanitésok, igy
a Thot-mitosz elfogaddsa nélkiil. Ugyanekkor, a hermetika nyilvinvaléan nem azonos
a teljes egyiptomi szellemi hagyomdnnyal, és nem is annak gorog tolmécsoldsa. Tor-
ténete mégis 6sszekapcsolddott Egyiptom torténelmével és nyilvanvaléan hatott rd az
egyiptomi tradicié. A hermetika egyes elemei valdban az egyiptomi hagyomdany egyes
elemeinek adapticidi. Az egyiptomi papok egy része szimédra Thot példéul a ,,papi”, a
»szellemi” funkcié és méltdsig megtestesitdje volt, amely felfogis Hermés Trismegis-
tos vonatkozasiban is megérzédhetett. Es Hermés Trismegistos egy id6 utan valéban
egy szellemi kiildetést és feladatot magaénak vall6 elit szimbélumavé véle: magénak a
spiritudlis és ,fépapi” funkcidnak a szimbéluméva. Egyéltalin nem vonva kétségbe a
torténelmileg is valdsigos Thot/Hermés Trismegistos létét, hajlunk annak a nézetnek
az clfogaddsdra, miszerint a ,Irismegistos” id6vel egy ranggi, egy cimmé, egy tobbé-
kevésbé titkos méltdsdgga valt, amelyet az emlitett kiildetést és funkei6t betoled szemé-
lyek vettek fel. Ugyvéljiik, ez egyszersmind elégséges magyarézatul szolgil az egymastél
igencsak eltérd tartalmu és megfogalmazdsmdédu, kilonboz6 idépontokban lejegyzett
szovegek szerzdiségének édltalanos problémdjara is.

Hermés Trismegistos {rdsban fennmaradt tanitdsaira a kovetkezd tradiciok gyakorol-
tak hatést:

L. az egyiptomi tradicid, f8ként istenei, azok nem lebecsiilhetd mitoszai, egyes ma-
gikus eljardsai, ritudlis sajitossigai és asztrologiai tudomdnya tekintetében;

II. afeltételezett hellén tradicid,” f6ként a nem pszicholdgiai, hanem pneumatoldgi-
ai és metafizikai értelemben vett , Ismerd meg Onmagad!” nagy delphoi-i miszté-
riumdnak a tekintetében, valamint a feltételezett hellén 8shagyomény egyes ma-
radvényai: a metafizikai filozéfia és némely ,természetfilozéfiai” koncepcié tekin-
tetében;

III. azirdni tradicid, egyes kozmoldgiai sajatossagai és heroikus vonatkozésai tekinte-
tében;

IV. azsid6 monoteisztikus tradicio, legfobb teoldgiai felfogisa és a profétikrdl alko-
tott koncepcidja tekintetében;

V. a rémai tradici6, egyes mitoldgiai sajatossigai, csaszar- és héskultusza, valamint
szinoptikus, ,birodalmi” vallisossaga tekintetében;

VI. ancoplatonizmus, szintetikus szemlélete és a hellén tradicié fent emlitett filozéfiai
maradvanyai tekintetében;

VIL agndsztikus kereszténység, egyes kozmoldgiai és teoldgiai koncepcidk tekinteté-
ben.

A hermetika késébbi korszakédban mindehhez még a kovetkezd szellemi hatdsok tér-
sultak:
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VIIL. az arab hagyomadny, f6ként alkimiai és asztrolégiai vonatkozésai tekintetében;

IX. egy kelta—german hatas, egy hési eszmeiségti életfelfogas, illetve a koltészet te-
kintetében, amely szdmos hermetikai koncepcid és szimbélum gjramegjelenitését
tette lehetové;

X. azsid6 kabbalisztikus hagyomény, egyes metakozmoldgiai koncepcidi és magikus
vonatkozésai tekintetében.

Ezeket a hatdsokat litva (amelyek sokfélesége kovetkeztében a hermetikdt egyesek
rendkivill hibdsan ,szinkretikusnak” tekintették és nevezeék) felvetddik a kérdés, hogy
mi teszi Hermés Trismegistos tanitdsait egy fiiggetlen #7adicid lenyomataivé? Nos, koz-
vetett bizonyiték a hermetika 6nallé hagyomdny voltira, hogy az emlitett tradicidk elle-
nére és mellett is fennmaradt, mindvégig megdrizte magét, némely tradiciot pedig tal-
¢lt. Fontosabb azonban, hogy nem csupan kozmolégiai tanitdsok Gsszességét jelenti,
hanem ezen beliil és e mogott egy metafizikai, ,abszolut” irdnyuldst is magéban fog-
lalt. Vizsgaljuk most tovébb a fennmaradt szovegeket azzal a céllal, hogy a hermetika
mibenlétére és egyuttal 6nallé tradici6 voltara kissé kozvetlenebbil is révilagitsunk.

Eliade a hermetikai 6ssz-szovegkorpusz iratait két csoportra osztotta. Az egyikbe sze-
rinte azok a szovegek sorolhatdak, amelyekben az altala ,,népszertt hermetizmusnak”
nevezett kategdria sajitossdgai domindlnak, miga mésik csoportba azok, amelyekben a
»tudos” vagy ,filozéfiai hermetizmus” jellegzetességei a meghatdrozdak.>> A ,,népszert
hermetizmus” kategéria alatt Eliade azt az irdnyuldst értette, amelynek tdrgydt elsésor-
ban a nyilvanvalé vagy okkult kozmoldgiai 6sszefiiggések, az asztroldgiai vonatkozasok
és egyes magikus—ritualisztikus eljardsok képezték, roviden szélva mindaz, ami a gyak-
olati és alkalmazott tradiciondlis tudomdnyok korébe tartozik. A ,filozéfiai hermetiz-
mus” kategdridja (hogy ,tudds” hermetizmusrdl ne beszéljiink) néla azt az irdnyuldst
jelolte, amely nem csupdn alsébb rendd médon, mikrokozmikus vonatkozésban koz-
molégiai, hanem ,,pneumatolégiai” és teoldgiai (vagyis makrokozmikus), és amely a
kozmoldgiai megfeleltetéseket-megfeleléseket az emberi létéllapotnak mint olyannak
a transzcenddldsira, meghaladdsara hasznalja. Ennek a felosztdsnak és két kategéridnak
vannak elényei és hdtrdnyaiis. Elénye, hogy véget vet annak az egyes korokben igencsak
meggyokeresedett torz szemléletnek, miszerint a hermetika legmagasabb rendd, lényegi
és ezoterikus vonatkozdsait az olyan tobbé-kevésbé egyszertt magikus tényez8k jelenlé-
te képviselné, mint amilyenek — példdul — az dsvinyok, névények, allatok asztrolégai
osszefiiggései és analdgidi. René Guénon joggal jegyezte meg, hogy a hermetika ezen
clemei igen gyakran nem mdasok, mint az egyiptomi hagyomany és kulttra dltal hétra-
hagyott maradvényok, amelyekbdl a szellemi tradicié és élet mér kiveszett.” Val6ban,
maguk a hermetikai iratok is utalnak Egyiptom hanyatlaséra, és olyasmire is, hogy az
egyes tanitdsok elveszitik I¢ényegiiket, ha egyiptomibdl (!) mds nyelvre forditjak 8ket.>+
Kizardlag az emlitett Osszefiiggésekkel foglalkozva — ahogy azt napjaink dlezoterizmu-
sinak szdmtalan témdnkba vigé példdja viligosan mutatja — az ember tényleg nem ér
el semmi mést, mint a spiritualits illazi6jat. Ezeknek és szamos mds anal6gianak kevés
koziik van ahhoz, amit szorosabb értelemben szelleminek nevezhetiink.
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Eliade felosztdsa néhany tekintetben viszont félrevezetd. Egyrészt azt sugallja, hogy
az egyes szovegek vagy a ,,népszer(i hermetizmus’, vagy pediga ,filozéfiai hermetizmus”
kategéridjaba sorolhatdak, holott alegtobb szovegben mindkét irdnyulds egyarantjelen
van. Mésrészt azt a latszatot kelti, mintha a hermetika minden mégikus tényezje — igy
példdul az Asclepius ,istencket teremtd emberének” teurgikus magidja — pusztin ,folk-
lorisztikus” szinten, a hiedelmek szintjén 4llna, ami tdvolrdl sem igaz. Harmadrészt —
és kategéridinak ez a legsulyosabb hibdja — felosztdsa alapjin olyb4 téinhet, hogy a ,fi-
lozéfiai hermetizmus” a modern filozéfidk eseteihez hasonld, gyakorlat és megvaldsitds
nélkili, puszta elméleti spekuldci6 volna, ami a lehetd legtivolabb 4ll az igazségtdl. A
»népszert hermetizmus” Iéte valéjaban épp annak a kovetkezménye, hogy a ,filozéfiai
hermetizmus” dltal megfogalmazott teéridkhoz tartozé realizicids eljardsokat egyesek
(id6vel egyre tobben) naivan, babondsan, a sajit szemlélettd] elszakitottan értelmezeék,
mi 4ltal azok kitiresedtek, hatdstalannd vagy ellentétes hatdstvé valtak, amint erre fen-
tebb utaltunk.

A dolgokat szélsSségesen leegyszertsitve azt mondhatjuk, hogy a hermetikédt egy ,,gno-
sztikus” — egy megismer6i — és egy ,magikus” — egy operativ — irdnyulds egysége jel-
lemzi. A miégikus jelleg és tényezd esetében nem kell szitkségképpen sotét dolgokra
gondolni. A vildg, a vilig osszefiiggései, az emberi tudat mikodése eleve mégikus. Ki-
nézek az ablakon és amit litok, az magikus: magikusan tarul fel, vagy éppen mégikusan
nem térul fel. Minden mégikus. Ezért a migia sok mindent szolgélhat. Elsotétitheti a
tudatot, de meg s vildgosithatja; a magasabb szellemi allapotok benséleg tevékeny meg-
valésitdsat, ilyen irdnyd muveleteket jelzé kifejezés is lehet, miként a jelenlegi esetben.
A hermetika masik, gnésztikus alapirdnyultsiga szintén néhdny megjegyzést igényel.
Az utébbi években egyfajta hadjirat indult Magyarorszdgon a ,,gnézis” minden vélt
és valds formdja ellen. Ez a folyamat a katolikus egyhdz ,gndsztikus kereszténység” el-
len folytatott évszdzados intellektudlis presztizsharcanak és intézményelviiségének az
Gjabb megnyilvanulasa, de néhany akadémikus is csatlakozott hozza, akik raciondlis
mentalitdsuk folytin egyébként is ellenségesen viselkedtek a be nem skatulydzhaté kii-
16nb6z6 misztikusokkal szemben, vagy azért, mert azok egyszer taldn tal nagy szellemi
fesziiltséget ébresztettek életiikben. Ebben a timadasban az az tigyszdlvan megbocsat-
hatatlan, hogy sajit céljaik elérése érdekében tgy tesznek, mintha a gnozis kizérélag
a gnosztikus kereszténységgel volna egyenld (vo. szanszkrit jidna), és mintha kizdrd-
lag obskdrus miszticizmust vagy a New Age-irdnyzatok dilettantizmusit és pszeudo-
ezoterizmusit jelenthetné. Valéjaban, a ,,gnézis” azonban egyszertien tudést és szellemi
megismerést jelent. Minden egyéb megismerés archetipusa, és minden mas megismerés
ennck a médosult forméja. Ezért nyilvdnvaléan nem szabad gy tenni, mintha a kife-
jezés csak a fenti vonatkozdsok és folyamatok értelmében volna hasznalhatd, mikozben
minden szellemi megismerésen alapulé atra alkalmazhato.

Mindent egybevetve, a hermetika egy elészeretettel kozmoldgiai osszeftiggésekre épi-
t6 hagyomany, amelyet az tesz mds hagyomdnyok kozmolégiditdl killonbozs, 6nallé
tradiciéva, hogy a kozmosz kettds, mikrokozmikus és makrokozmikus arculatait egy-
ardnt ¢és intenziven szem elétt tartja, s egyediilillé médon térja fel és hangsilyozza a
kettd kozotti analdgia torvényét. Az alsébb rendi, mikrokozmikus osszefuiggéseket ald-
rendeli a makrokozmosz ,metakozmoldgiai’, teoldgiai és pneumatolégiai vonatkozdsa-
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inak. Mindemellett a hermetika nem csak ,,gnésztikusan” feltdrja a kozmoldgiai Gssze-
tevOket és Gsszeftiggéseket, és nem csak ,,profétikusan” kifejti az analégia torvényét, ha-
nem ,magikusan” realizélja és alkalmazza is azokat. Meglehet dllapitani, hogy nemesak
a sz6 alsébb renddi értelmében, vagyis gyakorlatias okoknal fogva ,magikus”, hanem a
magasabb rendd, makrokozmikus létszintek bensé megvalésitasinak az értelmében is.
Végiil, hozzé kell tenniink mindehhez, hogy megtalélhatéak a hermetikai tradiciéban
olyan irdnyuldsnak a jelei is, amely semmilyen értelemben, még ,,makrokozmikus” ér-
telemben sem tekinthetd kozmoldgiainak, annél is magasabb rend, ,,metafizikaibb’,
noha méra valéban a legkevésbé meghatdrozé.

A hermetika és az alkimia kapcsolata mindenekel6tt arra az alaposszefiiggésre vezet-
hetd vissza, hogy mindkett8 hatdrozottan kozmoldgiai karakterti hagyomdny, amelyek
egyarant kilonboz6 kozmikus min8ségekkel és szintekkel foglalkoznak, és a magasabb
rendd Iét- illetve tudatéllapotok megvalésitdsara torekszenck. Ebbél a kozos jellegbdl
adédik az, hogy mar magénak a hermetikai 6ssz-szévegkorpusznak néhany iratdban is
— igy példaul a Koré kosmuban — proto- vagy prealkimiai médon jegyeztek le bizonyos
kozmogonikus vagy teogénikus folyamatokat. Ez tehat abbél a bensé hasonlésagbol és
rokonségbdl adédott, ami a hermetika és alkimia kozott eleve megallapithaté. Ugyan-
csak ebbdl kovetkezden a hermetika és az alkimia az id8k folyamén is konnyen taldlkoz-
hattak egymassal, sét j6 néhdny esetben mar-mar kibogozhatatlanul 6ssze is fonédtak.

Az els6 ismert torténelmi taldlkozas és kapcsolat még az egyiptomi civilizdcié ideje
alatt jott létre, és az egyébként arab eredett alkimia kifejezés gyoke is egyiptomi. Iga-
zat kell adnunk azoknak, akik szerint az ételek és a kiillonbozé italok elkészitésének, a
festékkészitésnek, az tiveg- és az 6tvosmivészetnek, valamint az orvoslédsnak a korabeli
formdi a tradiciondlis ember szimédra elképzelhetetlenck lettek volna egy tobbé-kevésbé
kialakult alkimiai tevékenység nélkiil.>s

A hermetika és az alkimia egy kovetkezd, ismertebb talalkozisdra egyes gorog miivek
utalnak (¢liikén Pseudo-Démokritos mivével), majd a Zésimos halaldig (Kr. sz. IV. sza-
zad eleje) teljesen kialakule hellenisztikus alkimidval valé kiilonféle tovabbi kapcsola-
tok.*” A hermetikai tradicé ezt kévetden az arab alkimiaval talalkozik. Itt az egyes
szerzok — példdul Al-Ghazali — azon alkimiafelfogdsa, melynek értelmében ,,bensd” és
»szellemi alkimidr6l” beszélnek, végleg szorosra fonja a hermetika és az alkimia kozotti
kapcsolatot. E ,bensd” és ,,szellemi alkimia” értelmében a hermetikai tradicié ugyanis
szinte mindig is rendelkezett ,alkimiai” vondsokkal. A hellenisztikus és az arab alki-
midval valé taldlkozés ily médon j korszakot nyit a hermetikai tradicié torténetében.
Létrejon — vagy pontosabban elterjed — a fokozottan alkimiai szimbolizmust alkalmazé
»alkimiai hermetika”

Kétségtelen, hogy mind id6beli, mind szellemi tekintetben a hermetika egyfajta el-
s6bbséggel rendelkezik az alkimidval szemben. Ennek ellenére némileg leegyszertisite-
né a helyzetet, ha az alkimidt csupdn a hermetikai tradicié egyik ,technikdjinak”, meg-
val6sitasbeli eszkozének tekintenénk, mint azt oly sokan tették. Azt kovetSen, hogy
XII. szazadban arab kozvetitéssel alkimiai szovegek jelentek meg Eurépaban — és ettdl
kezdve nem csupan bizonyos kézmiives céhek, neoplatonikusok vagy egyes kereszté-
nyek Orizték a hermetikai tradiciét —, az alkimia ugyanis fokozatosan tbbé vélt egy
stechnikdndl” és a hermetikai tradici6 atorokitésére szolgald tamasztékok egyikénél.
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Nyugaton az alkimia a hermetika tovabbélésének els6 szamu eszkozévé lett, és a ko-
zépkortél kezdve nem csupdn alkimiai hermetikarél” — mint a hermetikai tradicié6 egy
0j korszakdrdl — beszélhetiink, hanem hermetikai-alkimiai hagyomdnyrol is.

Joll4tjék a dolgokat azok, akik szerint a nyugati alkimia nem tudott volna a megvalé-
sult mértékben kibontakozni a hermetikai tradicié nélkil. A hermetika elsébbsége és
fennsébbsége vitathatatlan, 4m ezeknek a beldtdsoknak a vonalan nem mehetiink tul-
sigosan messzire. Lehet, hogy nyugati alkimia nem létezhetne hermetika nélkil, 4m
ott van a kinai és az indiai alkimiai hagyomany, amelyek anélkiil jottek létre és éreék el
igen magas szellemi formdikat, hogy valaha is érintkeztek volna a hermetikai tradicié-
val. Amit az alkimia esszencidlisan eléfeltételez, az tehat egy magasrendii kozmoldgia
és szellemiség, s nem annak egy specidlisan nyugati forméja.

A hermetika és az alkimia eredetének problémai

Nagyjébol tisztdban vagyunk azzal, hogy egy hozzank viszonylag kozeli idészakban mi-
kor talalkozott és egyesiilt egymdssal — 6ndll6 jellegzetességeiket tobbé-kevésbé meg-
érizve — a szellemiség e két tradicionalis formaja. A hermetika és az alkimia pontos ere-
detét mégsem ismerjiik. Pedig ez azért is fontos volna, mivel a kinai és az indiai alkimia
egyaltalin nem hagyhat6 figyelmen kiviil,*® és mert a keleti tradiciékban olyan tanita-
sokat is talalhatunk, amelyek — habdr ett8] hermetikusaknak még nem nevezhetéek — a
hermetika egyes doktrindira emlékeztetnek. Eliade szerint soha nem fogjuk megtudni
az alkimia megsziiletésének okait és korillményeit.® Léssuk, mi minden akadélyozza
is ezt. Ugy gondoljuk, ha sikeriilne megtalalni a széban forgé két hagyomdny t5bbé-
kevésbé pontos eredetét, akkor tradicionalis jelent8ségiiket is jobban megérthetnénk.
Vildgosabban lithatndnk mind originélis perspektivaikat, mind mibenlétitkbél ad6dé
korlétaikat.

Mindeneckel6tt a kovetkez6ket kell megéllapitani. Az a tény, hogy az 4ltalunk ismert
adatok szerint Thot a Kr. e. VII-VI. szdzadban neveztetett elészor ,Nagy, nagy”-nak,°
semmiképpen nem jelenti azt, hogy ezt megelézden egyaltaldn ne létezhetett volna az
az isteni személy, akit ez a jelz8 — vagy akdr maga a , Trismegistos” — ténylegesen megil-
letett. Hasonl6képpen, a tény, hogy a maig fennmaradt hermetikus iratok a Kr. e. IIL. és
a Kr. sz. IIL. szdzad kozote keletkeztek, egy valéban tudoményos szempontbél a kévet-
kezdket jelenti: a napjainkban ismeretes iratok ebben az idészakban kertiltek lejegyzésre.
Tehét egy valédi tudomany nézépontjabdl széba sem johet az, hogy mindebbél bizto-
san kovetkezne, maga a hermetika is ekkor keletkezett; és az sem, hogy ekkor lett volna
a fénykora; de még az sem, hogy az irdsos hagyomany ekkor vette volna a kezdetét, hi-
szen elvileg és gyakorlatilag akdrhdny szoveg létezhetett mér ezt megel6zéen is. (Nem
beszélve arrdl, hogy egy tradicié nem csak szent irataibél 4ll.) Mindebbdl konkrétan te-
hat csak a napjainkig fennmaradt iratok keletkezésének idépontjit tudhatjuk, vagyis ez
akétinformdcié — egzakt médon — egyszertien nem jelenti azt, hogy Kr. e. 300-at, vagy
akdr 700-at megelézéen egyaltalan ne létezhetett volna a hermetika. Es a hagyomany
pontosan azt éllitja, hogy létezett.

Semmiféle egyéni érdekiink nem fliz6dik ahhoz, hogy a hermetika nagyon-nagyon
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6si voltdt hangoztassuk, és olyan nézeteket népszerusitsiink, melyeket azutdn a legtob-
ben - szinte babonds médon - sz4 szerint vesznek és szimbolikus jelent8ségiikkel ezért
soha nem lesznek tisztaban. Ennek ellenére tjra meg kell jegyezniink azt, amit a hin-
du hagyomény kapcsin mdr mashol megjegyeztiink:*" a kiilonféle tradiciokban a nagy
évszamok egyaltalan nem véletlenek. Nem csak egy puszta legenda- vagy mitoszgyar-
tés részei, ahogy azt a modernek a maguk mentalitdsdbol kiindulva képzelik. Egészen
a reneszansz korig ¢lt az a felfogds, hogy Hermés Trismegistos M6zes 8se volt (ez az-
utdn ,Mozes kortdrsira” médosult). Ludovicus Lazzarellus, keresztény és kabbalista
hermetikus szerint a zsidék bélcsessége hermetikus eredetti.’> A hermetikai tradici6
egyiptomi uralkodék kérében is ismert mitosza szerint Thot, ,az elsé Hermés” a bib-
liai viz6z6n el6te éle.33 Es ismeretes olyan legenda is, miszerint a Kr. e. tizenkettedik
évezredben (1) jegyezte le az elsé hermetikus szévegeket, ami — a modern tudomény
szerint természetesen ,,merdben véletlentil” — pontosan a bibliai viz6zonnek torténel-
mileg megfeleltetheté kozmikus katasztrétit megelézé idékre utalé datum.>+

Egy tovébbi — és ugy tlinik elsédleges — probléma a hermetika és az alkimia eredeté-
nek kutatdsiban, hogy a modern ember nem ismer mést, mint csak és kizérélag id6beli
eredetet. Ezt sok minden mas mellett itt a kovetkezd oknél fogva sajnalhatjuk. Ha isme-
retes volna, hogy a hermetika vagy az alkimia mondjuk mely tradicionalis kaszt hagyo-
mdnya, akkor — Gjabb szempontként — nyilvinvalévé vélna, hogy — mivel az adott kaszt-
ndl primordidlisabbak nem lehetnek — eredetiik az adott kaszt eredetével fugg 6ssze.
Eppen a hermetika analégia-torvénye vagy megfelelés-tudoménya értelmében minden
egyes kaszt dominancidjénak egy bizonyos korszak felel meg, ami — ha az évszamok
szintjén csak problematikusan behatérolhaté is — a modern tudomény eredményeinél
pontosabb eredményekhez vezet.

René Guénon egy alapvetéen elismerd tanulményaban?s biralta Julius Evoldt, amiért
La Tradizione Eymetica cimi mtvében (az alkimai hermetikdrdl sz6l6 egyik legjobb,
ha nem a legjobb 6sszefoglalé munkdban) kiralyi, masodsorban pedig h8si-harcosi ha-
gyomdnyként mutatta be a hermetikdt. Guénon szerint ez a tradicié — mint a legtobb
tradicié — ,papi” eredetti. A papi kifejezést itt a nyugati papségtdl elvonatkoztatott ér-
telemben kell venniink, hiszen a hermetika alapvetéen iniciatikus, beavatési tradicid, a
nyugati papsag pedig — legalabbis méra — minden tekintetben tavol all attdl, hogy valld-
sossdganak tdrgya szigoruan ,bensd” legyen, és igy beavatdsi—megvaldsitési iranyultsa-
got mutasson fel. Guénon szerint a nyugatitdl eltérd értelemben vett ,papi” beavatds-
nak (initiation sacerdotale) a beavatds minden mdas formajéc és szintjét ald kell rendelni.
A leginkabb azért illette birdl6 szavakkal Evolat, mert ez utdbbi személyiség a herme-
tikai hagyomdny lényegének egy olyan ,kirdlyi” beavatdst (initiation royale) tett meg,
amit fiiggetlennek tekintete, elvélasztott az initiation sacerdotale-tdl, abbol kovetkezd-
en, hogy a hermetikdt — a kasztok hindu kifejezéseit hasznélva — alapvetéen rzjanya-
és ksatriya-hagyomanynak tekintette. A hermetikdval, de féként az alkimidval kapcso-
latban egyébként valéban gyakoriak voltak azok a megkozelitések, amelyek kiralyi (72-
Jjanya), mésodsorban pedig harcosi (ksatriya) tradicioként tekintettek rajuk.’® Guénon
maga is elismerte a hermetikai alkimia rzjanya- és ksatriya jellegét, de 6 egy brahmanai
tradici6 derivatuménak tekintette.’” Mi tehdt a pontos helyzet? A brahmana vagy a
ksatriya kaszt eredetével fiigg-e 6ssze a hermetikai—alkimiai tradicié eredete?



em Horvdth Rébert: A hermetika és az alkimia szellemi érvényérdl oo

A kérdést kétszeresen is ketté kell vélasztani. Egyrészt abban a tekintetben, hogy
hermetikdrdl vagy alkimidrdl beszélink-e, masrészt abban a tekintetben is, hogy ere-
detiikr8l vagy elterjedésiikrdl van-e sz6. Mint azt Thot kapesan lényegében mdr lattuk
— aki a papi, szellemi kaszt kultuszdnak tdrgya volt —, a hermetikai tradici6 alapvetSen
»papi” hagyomdny. Eredete a legszorosabban a brahmana kaszt eredetével fugg 6ssze.
A brahmana varna — telfogasunk értelmében és analdgidk alapjén — az Aranykor utol-
s6 szakasza el6tt még nem létezett. Bibliai szimbolizmust hasznélva akkor sziiletett,
amikor Ad4m és Eva szakitott a ,,j6 és a rossz tudasinak f4jarol”. A par excellence Tu-
déds a ,,papi” tuddsnal 8sibb. A kasztok feletti ,kaszttal” (ativarna) és a primordialisabb
idékkel kapcsolatos. A papi tudds mint olyan, mér a ,rossz” tuddsat is jelenti. Nem egy
tisztin metafizikai, autocentrikus tudds, hanem egy tobbé-kevésbé dualista és kozmo-
16giai tuddst is képvisel.?®* A hermetika éppen ilyen. Mindezzel természetesen nem azt
akarjuk 4llitani, hogy a hermetika — ez a specidlisan egyiptomi-gorog hagyomdanyfor-
ma - a jelenkori emberiség Aranykoranak utolsé szakaszdban (egyes szdmitdsok szerint
Kr. e. 36 ooo koriil) keletkezett volna, hanem azt, hogy eredete egy tigabb értelemben
ckkorra vezethetd vissza; vagyis a hermetika az Eziistkor kezdetével elterjedé ,,papi” tu-
désforménak egy késdbbi arculata. A hermetikai tradicié eme elézményeinek tudhaté
be az, hogy egyes sajitossdgainak — igy példdul a megfelelések tudomanyénak, a négy
elem tandnak stb. — minden tradicionalis kultiraban vannak megfelel8i, anélkil, hogy
azok a hermetikai tradiciéval valaha is érintkezhettek volna. A széban forgé ,,papi” tu-
dés térhdditdsa természetesen nagyban figgott az uralkoddk timogatdsadl is, igy id6-
vel az 8 jellegzetességeik is megjelentek. A ,kiralyi szellemiség” azonban valéban nem
tekinthetd teljesen fuggetlennek a brahmanai tudésedl.

Az alkimia eredetével més a helyzet. Ennek létrejottéhez a ,papi” tuddsbol derivalo-
dé mesterségek sziiletése az, ami elengedhetetlen el6feltétel. A mesterségek elvilega har-
madik, a ksatriya kaszt alatti vaisya varndhoz tartoznak, kezdetben azonban mégolyan
dsmesterségekrdl van sz6, amelyek gyakorldsa nem eléfeltételezi a keresked 6k kasztjanak
létét. Mozes szerint Tubélkain volt a fémmegmunkalds mesterségének atyja, aki Kain
nemzetségébdl vald volt.?® Tubélkain létezése és a leg6sibb mesterségek sziiletése a vo-
natkozé anal6gidknak megfeleléen az Eziitkor kezdete és a Rézkor kezdete kozé tehetd
(amai id8szamitds szerint kb. Kr. e. 35 496 és Kr. ¢. 16 056 koz¢). A primordidlis mester-
ségek az analdgidk alapjan sziikségszertien ekkor sziilettek, és mint Eliade is kimutatta,
kezdetben papi feliigyelet mellett gyakoroltik dket.#> Guénonnak és Evolanak — bar
mds-mds megfontolasok alapjén — tokéletesen igazuk volt abban, hogy az alkimia eme
el6zmények ellenére tobbnyire mégis az uralkoddk és a ksazriyiknak megfeleld rétegek
altal volt favorizalt. Ez a tény viszont mér az alkimia rézkori elterjedésével kapcsolatos.
Ebbe a korszakba tartozik a Thotnak tulajdonitott, mar emlitett Kr. . tizenkettedik
évezred is. Valdszintileg a bibliai vizozon kovetkeztében, a Rézkorban tint le Adantisz,
a mégikus mesterségek e foldrésze, és mint azt Hésiodostdl tudjuk,* a korszak végét, a
jelenkori Vaskort megel6z6 idészakot, a H6s6k kordnak nevezték. Ez utébbi kériilmé-
nyek rendkiviili mértékben kedveztek az alkimia — minden lehetséges foldrajzi irany-
ban valé — elterjedésének. Ezenkiviil — immér a Vaskorban — Egyiptom sziiletés¢hez
vezettek, ahol a hermetikai és az alkimiai tradicié torténelmileg dokumentélhatdan is
megjelenik.
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Mindent egybevetve, a hermetikai hagyomany egy éltaldnos ,,papi” hagyoményra
megy vissza. Eredete legtivolabbi értelemben a ,,papi” kaszt eredetével fiigg ossze, elter-
jedését pedig a ,kiralyi” kaszt timogatja. Az alkimiai tradici6 szintén a szellemi kaszt
létére vezethetd vissza, de csak az 4ltala képviselt tuddsbdl alaszéllas révén elszarmazé
6si mesterségek és altudomdnyok teszik lehetévé a sziiletését. Eredete ez utébbiak ere-
detével egyezik meg. Tevékeny beallitottsdguknak megfeleléen, e mestreségeket és disz-
ciplindkat altaldban a harcosok kasztja gyakorolta, és — a ,,papi” kaszt feligyeletével —
az § beavatdsuk kereteit jelentették.

A hermetika eredete az Aranykor végével, az alkimia eredete pedig az Eziistkorral
(annak taldn a kozepével) fiigg ossze, és a Rézkorban terjed el.#>

Azeredet problémdinak ily médon torténd megvélaszoldsa szamunkra egyaltaldn nem
absztrakt spekuldcié. A hermetikai tradicié egyik tanitasa értelmében — ahogy egy arab
szoveg mondja — ,a vilig egy nagy ember, az ember pediga vildg kicsiben”. A nagy kor-
szakoknak, foldrészeknek és kultardknak a tudata germinalis forméban és lehetéségek
képében mind a mai napig fennmaradt az emberben, ezért tudunk, tudok egyéltalin
beszélni réluk. Azok a hatdsok, amelyek a hermetika és az alkimia létrejoteéhez, majd
formélédasdhoz vezettek, a mi, szigoribban az én hermetikardl és alkimiai hermetika-
rél alkotott felfogdsomban és hozzdjuk val6 viszonyomban is dontd szerepet jatszanak.
Az eddig emlitettek nem csupén tires torténelmi és spekulativ sszefiiggések, hanem
szellemi utamban jelenlévé erdk, dltalam akeualizalt és akrualizalhat6 lehetdségek. Igy
kell megérteni azt, hogy az Aranykori allapotban — a primordi4lis androgyn vagy Adam
egyediilvaldsdganak dllapotdban — még (vagy visszatérve: mér) nincs alkimia, nincs her-
metika, nincs alkimiai at, nincs hermetikai feladat. Az ,édeni dllapothoz” tartozé tu-
dés, a ,primordialis ember” tuddsa tisztdbban metafizikai jellegti. Ennek megdrzése és
kiteljesitése az 6 célja. Abban az dllapotban, ama tudatéllapotaimban, ahol egy minden
kiilséleges tevékenység nélkiili transzaktivitds valosul meg, egyszertien nincs jelen sem-
miféle kiils6 cselekedetre késztetd impulzus, igy az olyan utak irdnyéba torténé készte-
tés se, amelyek ilyen osszetevékon alapulnak. Ettél eltéréen, a Rézkornak, Atlantisznak
vagy az att6l val6szintileg sok mindent 6rokole Egyiptomnak analégikusan megfeleld
tudatédllapotokban mds az érvényes. Itt a kilonbozé tradiciondlis tudoményagak m-
velése, a harci eréfeszitések a fontosak. Es bar példanak okaért az atlantiszi civilizdciot
boredlis nézépontbdl nem értékelhetjiik tal sokra, a vaskori tudatéllapotokhoz és for-
makhoz képest szellemi el6relépések lehetdségeinek egytittesét jelzi. — Mindazt, amit
a hermetika és az alkimia eredete kapcsan elmondtunk, ebben és ilyen osszefuiggésben
kell értelmezni.

A hermetika és az alkimia szellemi érvénye

René Guénon szerint a hermetikai tradicié nem teljes tradicié, mert nincsenek tiszta
metafizikai tanitdsai,* a metafizika szénak abban az értelmében, hogy gy a makrokoz-
moszon, mint a mikrokozmoszon tulmutatdak (vagyis a kettd dualitdsdn tali valdsigra
vonatkozdak). A hermetika minden bizonnyal nem érizte meg az egyiptomi tradicié
legmagasabb rendi tanitdsait és valéban inkdbb kozmolégiai szempontjait vette 4t, ez
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azonban véleményiink szerint zem jelenti azt, hogy egyaltalin ne hatolt volna tul az
»aindkok korén”, és hogy ebbdl kovetkezdleg egyiltalan ne talalhatnank benne metafi-
zikai irdnyulas jeleit. Erre utal a politeizmust kovetkezetesen a monoteizmus irdnyéba
transzcenddld teizmusa, és ilyen példdul a mér emlitett értelemben veendd gndthi se-
auton (Ismerd meg Onmagad!’) elvét megel6legezd torekvések jelenléte, amelynek ér-
telmében az ember leglényege, 6nmaga, a kozmikus principiumokon (istencken) tuli
valésdg maga.+* De metafizikai, makrokozmoszon tuli orientdciéra utalnak — ponto-
sabban ilyen irdnyultsig meglétébdl vezethetdk le — az Egységre és az Egyre vonatkozd
hermetikai-alkimiai alaptanitdsok,* és a hermetika teurgikus mdgidja (vagy teurgia-
ja) is, miszerint az ember maga teremti az istencket, akiknek relativ halhatatlansigdnél
az 6 egyszerre halandé és (relative) halhatatlan természete tdbb, mert e kettdsség 6t az
abszolut halhatatlansigra késztetheti.#¢

A fentebb emlitettekkel sszefiiggésben Guénon olyasmire is utalt, hogy a ,,papi” be-
avatdssal szemben, mind a hermetikdban, mind az alkimiaban a kiralyi beavatds lett
clsédlegessé (vagy volt eleve elsédleges). A ,kirdlyi” beavatds a kis misztériumok csti-
csanak megvaldsitisahoz, az ,¢deni dllapotnak”™ az eléréséhez vezet, nem tovabb. Az
»édeni” és ,4dami” primordialis 4llapoton tdli nagy misztériumokat mér csak ,,papi”
beavatds révén lehet megvaldsitani.#” Ennek értelmében a primordiélis allapotban, a
kis misztériumok legmagasabbikdnak megvaldsuldsakor az ember az Istenhasonldség,
az Istenséggel vald analdgia, az 6 Isten képére teremtett létének a tudataban ¢, de nincs
még kozottik teljes azonossig, a végsd és maradéktalan azonossag ekkor még nem va-
16sult meg. Guénon szerint ehhez csak a ,,papi” beavatds és a nagy misztériumok meg-
valdsitdsa vezethet.

Ugy véljiik, ezek a mély, magas rendd és fontos megkozelitések ltaldban véve va-
l6ban érvényesek a hermetikdra és az alkimidra, ez azonban nem jelentheti és nem is
jelenti azt, hogy mindig, minden esetben érvényesek. Nem minden hermetikus és alki-
mista esetében mindsithetéek igaznak. Azt, hogy csak ltalinossigban igazak, és hogy
lehetnek kivételek, mér csak a metafizikai irdnyuldsra vonatkozé fentebbi négy példa is
bizonyitja. Ezekhez itt még harom észrevételt fliznénk:

1. bizonyos kivételes esetekben a ,kirdlyi” beavatast éppen és pontosan a primordi-
alis allapoton tali végsd azonossag elérése értelmében vetetették fel;+

2. ha a brabmandkart éltalaban véve megvizsgiljuk, akkor megéllapithatjuk, hogy
az dltaldnos értelemben vett papi kaszt is eléggé ritkdn iranyult kifejezetten az
»¢deni” dllapoton tilra; végiil

3. nem hissziik, hogy a jelenkorban tulsagosan sokan volnanak olyanok, akiket 74r
ne érintenének a primordidlis allapot megvaldsitdsanak szellemi ttjai és médjai.

A hermetika és az alkimia fontossaga, szellemi érvénye mellett a kévetkezd érvek szdl-
nak.

A hermetikai—alkimiai tradicié — noha déntéen az — nem kizarélag ,.kozmolégiai”
hagyomdny. Nem csupin a ,kozbiilsd, koztes és kozvetitd” viligra vonatkozd, koz-
mosszal kapcsolatos tuddst foglal magaban. Kozmoldgiai tanitdsai egytdl-egyig hierar-
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chikusak. A kiilonbozé vilagképek és azok létszintjei 4ltaldban hangsulyozottan az ,is-
teni” és ,szellemi” valésigok felé mutatnak. Mikozben az ember kozmolégiai rendsze-
reik magasabb régiéit vagy mindségeit tanulmanyozza, mindkét hagyomdany egyszers-
mind egy magasabb, kvézi-teoldgiai és ,,pneumatoldgiai” tudshoz juttatja. Kozmold-
giai irdnyuldsuk igy tobbnyire aldrendelédik annak a célnak, hogy az embert végiil is az
emberi létéllapon talra vezessék vissza.

Mégikus eljarasaik nem csupén alacsonyabb rendd, ,,pragmatikus” értelemben mégi-
kusak, vagyis nem kizarélag az élet és egy harmonikusabb kozmoszbeli Iétezés megva-
16sitasét szolgaljak.

Fontos megjegyezni a hermetikdnak és az alkimidnak azt a sajitossigit, hogy az ana-
16gia torvényének felismertetése révén egy viszonylag kozvetlen utat ismert (és adott 4t)
az alsobb és a fels8bb létszintek kozotti 4tjéras tekintetében. (E felismerést, latdsmddot
és tuddst természetesen fenn is kellett tartani, és é16 médon, gyakorlati szinten el kellett
mélyiteni).

Az anal6gia magitdl értet8dben nem tokéletes azonossg — aminek tana a metafizika
és nem a kozmoldgia fennhatdsiga ala tartozik —, mindazonéltal az analégidk azonos-
sigokhoz vezethetnek, a legfontosabb analégidk pedig a legvégs6 azonosségokhoz.

Ha a kozmosz felsé régi6ihoz tartozé principidlis, isteni, intellektudlis és szellemi va-
16sdgok metafizikai néz8pontbdl, szigoru értelemben nem is Iépik tul a kozmolédgia ko-
rét (hiszen ,makrokozmikusak”), azt semmi esetre sem lehet mondani, hogy az 6nazo-
nosségra vonatkozé tanitisok vagy a legmagasabb teoldgiai és pneumatoldgiai vonat-
kozasok — amelyek mint mar megjegyeztiik szintén fellelhetdek f6ként a hermetikédban
— pusztan kozmoldgiai tanitdsok volndnak. A hermetika és az alkimia egyre magasabb
dllapotokat megismerd és meghdditd jellege elvileg nem zérja ki azt, hogy a ré jellemzd,
kiilonb6z6 hierarchidkon és isteni min6ségeken keresztiil vezetd utat a kozmoszon tu-
li, tisztdn metafizikai valdsig megismerésének és megvaldsitdsanak a vonatkozdsaban is
folytassa.

Titus Burckhardt Alkimia cimt konyvében (amelyben egy szimpatikusan 6nallé, ko-
tetlen, autondm és kiegyenstlyozott médon a hermetika és az alkimia alapfogalma-
it értelmezi, fként a kereszténység 6sszefiiggéseiben) a hermetikai—alkimiai tradiciot
— taldn-talin Guénon irdsait korrigdlva — nem csupdn kozmoldgiaként, hanem szel-
lemiségként tirgyalta, olyan szellemiségként, amelynek az volt a kiildetése, hogy a koz-
moldgidt, a kozmosz tudomdnydit a tiszta metafizikdval kapcsolja dssze, hogy onnan-ide
és innen-oda dtjdrhatdsdg legyen kozottitk. A keleti tradicionalis kozmoldgiai tudomé-
nyokra gondolva Burckhardt megjegyezte, hogy ez semmiképpen nem csak a hermetika
¢s az alkimia kivéltsiga, de Hermés Trismegistos irdsaiban ,kiilonos viligossaggal van
kifejeve”. ,,(...) a hermetikus tudomdny — irta — bizonyos tradiciondlis szimbélumo-
kon alapul, melyek spiritudlis kinyilatkoztatdsbdl szdrmaznak. A »kinyilatkoztatds«
sz6 valamivel tdgabban értendd itt, mint ahogyan a teoldgia altaldban hasznalni szok-
ta, de azért természetesen nem csupdn koledi értelemben. A széban forgd spiritualis
folyamatot »mdsodlagos« kinyilatkoztatdsnak lehetne nevezni (...). Keresztény ter-
minolégidt hasznélva a Szent Szellem olyan inspirdcidjardl beszélhetnénk, amely nem a
hivd kozosség egészének szol, hanem csak bizonyos médu és fokt kontemplécidra képes
embereknek. A keresztény alkimistidk mindenesetre igy tekintettek a hermetika 6rok-
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ségére. A hermetika valdjdban annak a primordidlis kinyilatkoztatdsnak a része, amely
korszakokon keresztiil fennmaradva a kevesztény és az iszldm vildgot is dthatotta.”*

Igen érdekes az is, amit Guénon a ,transzmutécié” és a ,transzformacié” kozotti kii-
16nbségrél mondott.5° A szavak etimoldgidjabdl és pontos jelentésébdl kindulva azt
tanitotta, hogy az alkimia kozponti kifejezése, a ,transzmutacié” nem jelent tokéletes
és teljes atalakuldst, nem jelent minden forman és korlaton taljutdst, vagyis ,transzfor-
maciot”. A ,transzmutdci6” sz6 szerint ‘atvaltozast’ és dtvélroztatast jelent, de mindezt
egy formdnak egy mésik formaval, egy llapotnak egy masik allapottal valé felvéltisa-
nak, folcserélésének az értelmében. A ,transzmutdci6” igy egy sajdtos utazdst, vindor-
last, alakuldst jelent. Térsithat6 hozzd a tokéletesedés értelmében vett alakulas, devélto-
zés és atvalroztatds idedja, az alacsonyabb édllapotrél magasabbra valé eljutasé, de mindig
csak a formdk, az individualitas keretei kozott (egyik forméanak, egy masik, noha ma-
gasabb formdra valé felvéltdsa értelmében), mert a formékon, vagyis az individualita-
son valé teljes tuljutdst a ,transzformdacié” fejezi ki. A ,transzmuticié” Guénon szerint
igy a hosszu élettel, az élet meghosszabbitaséval, a szubtilis, extra-korpordlis, de nem
abszolute testen kivili dllapotokkal fiigg 6ssze; a kis misztériumokkal, a folytonossig-
gal, a relativ, aiéni halhatatlansaggal és az ,,édeni”, ,4ddmi” primordiélis allapottal. A
stranszformdci6” — a voltaképpeni *dtalakulds’ és ’dtalakitds’ (ami végs6 soron csakis on-
dtalakitds lehet) -, ezzel szemben a végsd kozéppontba valé eljutdssal, a teljes formdan
tulisaggal, a szupraindividudlis, emberfeletti allapotokkal fiigg 6ssze; a nagy misztériu-
mokkal, végiil az abszolut halhatatlansagnak megfelelé legfelsé —legbensé azonossaggal.
Guénon szerint nem véletlen, hogy az alkimia nem transzforméci6rdl, hanem transz-
mutaciorol beszéle.

Véleményiink szerint Guénon legtobb teéridja, meglatasa, klasszifikdciéja messzeme-
néen figyelembe veendé és pontosan megismerendd. E tekintetben olykor Evola is tul-
sigosan hamar helyezkedett elutasitd vagy biralé alldspontra. Amit azonban az imén-
tickkel kapcsolatban nem (avagy azokkal kapcsolatban sem) latunk be az a kovetkezd:
miért ne lehetne és kellene fenntartani a lebetdséget kivételek szimdra?

Nem latjuk be, miért ne volna kivételesen lehetséges az, hogy egyes alkimistak az ,,opus
magnum” megvaldsitsdt, az ,arany’, az ,univerzalis medicina’, az ,,6rok ¢let elixirje”
cl6allitasat vagy a ,filozéfusok kovének” megralaldsat, s6t magit a ,transzmutdcid” ki-
fejezést is ne a szd szerinti értelemben vett devéltozds (transzmutdcid), hanem ponto-
san az alakon valé tuljutds, az dtalakulds, a transzformdcid értelmében vegy¢k? — E le-
hetéséget mi fenntartjuk. Nem kiilsédleges okokbdl, nem més személyiségek pozitive
éreékelésének az érdekében, hanem elsésorban és mindenekelStt a magunk szellemi le-
hetdségeinek a biztositasa értelmében.

A hermetika és az alkimia jelenkori szellemi érvényérél s

A hermetikai—alkimiai tradici6 jelenkori érvényérél szolva részletesen beszélhetnénk
arrdl, milyen nagy jelentésége volna e hagyomdny ismeretének a nyugati szakrélis mu-
vészeti alkotdsok, vagy — példdul — a heraldika mélyebb megértésének tekintetében. Bi-
zonyos, hogy a trubadur és az iszlam misztikus koltészet, Dante, Shakespeare, Henry
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Vaughan, Goethe koltészete és szdimos mas szerzé muvei — Platéntdl egészen Gustav
Meyrinkig — nem érthet8k meg teljesen a hermetikai és alkimiai szimbolizmus bizonyos
foka ismerete nélkiil. A szimbolizmus és a mitoszok teljeskori megértése azonban a ha-
gyomény mélyebb, ,beliilr8]” torténd megismerését kovetelné. Igy elébb-utdbb innen
kozelitve is gyakorlati és realizdci6s eljardsokat, a szorosabb értelemben vett szellemi
érvényt kellene vizsgalni.

E sorok iréja nem tartozik azok kozé, akik szerint csak az ugynevezett ,,bensé alki-
mia” az ,igazi” alkimia. Felfogdsa értelmében a bensd alkimia érvénye és fontossiga
el6zi és meghaladja az ugynevezett ,kiils6 alkimia” érvényét és fontossdgat, de gy tart-
ja, hogy a fémekkel, kristdlyokkal, gydgynovényekkel stb. végzett ,kiils6” alkimia sem
teljesen kiilsd, eredetileg ez is mindenképpen szellemi alkimia volt, kovetkezésképpen
ez is yigazi” és nem csupdn nem-szellemi célokért folytatott dlalkimia lehet.

Véleményiink szerint az originélis és normélis felfogdst a kinai alkimiai hagyomdny
egyik meglehetdsen dltalinos felfogdsa foglalja dssze: a bensd alkimia (neidan) és a kiil-
s6 alkimia (waidan) megkiillonboztetése — a bensd emlitett elsébbsége ellenére — nem
jelenti azt, hogy az elébbit szelleminek és ezoterikusnak, az ut6bbit pedig sziikségkép-
pen naturélisnak és exoterikusnak tekintették.s* Lényegileg és eredetileg a waidan is
szellemi és ezoterikus volt. Masfeldl a neidannak is szdmtalan exoterikus vondsa volt és
van.

A hermetika és az alkimia jelenkori érvényességérdl és lehetdségeirdl szélva, ugyan-
ekkor nyilvdnvaléan a bensé alkimia az, amelyet szem el6tt kell tartanunk.

A hermetikai—alkimiai tradicié mai alkalmazhatésigénak egyik legkézenfekvobb pél-
dédja az, amit az asztrol6giaban ,.elemtannak” és a bolygdprincipiumok megismerésének
neveznek. Ez a jelenkorban is szerves és tobbé-kevésbé ¢l§ része az asztroldgianak, no-
ha — mint mar volt réla sz6 — csak egy sziik része és viszonylag alacsony szintje a tel-
jes hagyoménynak. Ambdr csupén az elindulds értelmében utalunk r4, az asztrolégia
még mai, lesiillyedt formdiban is alkalmas arra, hogy egy alap szinten megértesse az
emberrel az analdgia elvét és az analogikus szemlélet mibenlétét. Természetesen sen-
kinek sem lehet elmagyarazni és megtanitani, ha intuitive nem érti, hogy a Napnak
a fémek viligdban miért az arany és miért nem az eziist felel meg, vagy hogy az alla-
tok viligdban miért az oroszldn és miért nem — mondjuk — a kutya az analégidja. Az
asztroldgia azonban elvileg képes révezetni az embert egy ilyen szemléletre. Gyorsan
jegyezzikk meg, hogy ugyanekkor a modern asztroldgia céljaitdl teljes mértékben eltérd
célokért kell tevékenykedni. A mai asztrolégiai irdnyzatok célja pragmatikus: a négy
clem tandt és a bolygdprincipiumokat csak azok vulgaris megnyilvanuldsaiban tanitjak.
A hermetikai és az alkimiai felfogis ezzel szemben a leheté legtisztabban principialis
val6sdgaban akarta megismerni a ,f0ld”, a ,viz’, a ,levegd’, a ,tliz”, a ,szdraz’, a ,nedves’,
a ,hideg’, a ,meleg” és kiilonosképpen a ,bolygdk” mindségeit. A hermetikai—alkimiai
tradicié principiumokat, isteneket latott a bolygok mogott, amelyeknek a konkrét égi-
testek csak kifejez8dései és szimbolumai, mégpedig meglehetdsen kezdetleges kifejezd-
dései. Az tgynevezett bolygéhatdsok ilyen médon példdul istenek tettei, midltal — ha
valéban igy litja — a hagyomdny hiiséges kovetdje eleve kiemelkedik a masok szdma-
ra pusztin mindennapos torténések és emberi események vildgabol. Kezdetét veszi a
kordbban kizér6lagos emberi vilag megsziinte és atvéltozésa.

)



em Horvdth Rébert: A hermetika és az alkimia szellemi érvényérdl oo

Az adekvat hermetikai—alkimiai felfogds szerint a bolygdprincipiumok és az azoknak
megfelel kozmikus istenek szigortian ,,mésodlagos principiumok”. Valamennyi a Prin-
cipiumok Principiuménak, 4z Istennek rendelddik ald (noha annak valamely aspekeu-
sit ,testesiti” meg). Ebben a tényben a hagyomdnyban meglévé metafizikai irdnyultsig
domborodik ki. A Principiumok Principiumat a leghatalmasabb, uralmi poziciéban l¢-
v planetdris istenek vagy principiumok is csak részlegesen, egyes aspektusai szerint fe-
jezik ki. A mésodlagos principiumok a kozmoszban harcban édllnak egymassal, kioltjak
vagy éppen erdsitik egymdst. Hatalmasak, de nem tokéletesek, nem teljesek, nem telje-
sen szabadok. A hermetikai—alkimiai tradicié ezoterizmusa nem abban vélik nyilvdnva-
16v4, hogy kovetdje a planetiris istenségekkel azonosul (= az ember transzmutédcidjénak
kezdete), nem is abban, hogy egyes tetteiket — legyenek azok bérmilyen kellemetlenck
is az ember mint olyan szdmara — 6nnén tetteiként képes dtélni, hanem abban, hogy az
istenek mindegyikét onmagaban lévéként ismeri fel, azonban 6nmaga részleges arcula-
taiként. C)nmagét nem a kozmikus—makrokozmikus istenségekkel, hanem 6nmagaval,
a Principiumok Principiumaval, az Eggyel azonositja. Ez az asztroldgidhoz val6 adekvat
viszony kulcsa, és az ember transzformécidjanak az alapelve.

A fémek — a széban forgd hagyomény szempontjabol — a bolygdkhoz hasonléan sajé-
tos principidlis mindségek kifejezdi, egy masik rendben fellelhetd szimbdlumai. A tra-
dicioknak a hermetikai—alkimiai hagyomanytdl eltéré formaiban viszonylag gyakori a
fémekkel szembeni tartézkodads, sszefiggésben azok ,,merev” jellegével. Itt azonban —
a tantrizmusnak megfeleld attitiiddel — alegfontosabb, legkarakteresebb, valéban prin-
cipidlis min8ségek megfeleldiként tekintettek rajuk. Amikor a mitoszok azt mondjak,
hogy a fémek a foldben névekednek (a f6ld nutrimentum metallorumra vald képessé-
ge révén), akkor ezt gy kell értelmezniink, hogy a fémek benniink, bennem alakulnak
ki. Egyes alkimiai iranyzatok feltették, hogy a f6ld vagy a természet egy id6 utan min-
den fémet arannyd alakit at. (Az arany nem csupén a Napnak, hanem a Principiumok
Principiumdnak a megfeleldje is a fémek birodalmaban.) Az Ostanos hires mond4sé-
hoz — ,a természet legydzi a természetet” — hasonlé nézetekkel azonban vatosan kell
bdnnunk, mert egy magdtdl valé fejlédés gondolatat implikéljék, amely idegen a her-
metikai—alkimiai tradicié t6bb tekintetben aktiv és heroikus eréfeszitésekre alapozéd
jellegétdl. Az ember sajat eréfeszitései nélkiil nem alakul Nappd, és mégkevésbé alakul
— mintegy id6vel — Principium principiorumma. Bizonyos, hogy ez a nézet egy devidcid
eredménye alkimiai hagyomanyon belil. Az ilyen elhajlasok abb¢l adédhatnak, hogy
a kozmoldgiai és természeti szimbolizmusokat elészeretettel alkalmazé hagyomanyok
konnyen ,naturalistdvd’, ,konkrétistdva’, ,mechanikussd” vdlhatnak. Ez a torvénysze-
riség a hermetikai—alkimiai tradiciét sem kertilte el, ahogy azt az egy ideig hermetikat
6rz8, majd egyre inkdbb politikaiva val6 szabadkémivesség és a kémidvé valé alkimia
eset¢ben lathatjuk. A fémek, a pusztin mesterségeken alapuld és kiilsédleges vonat-
kozésokra irdnyul6 tuddst felilmulva csak heroikus erdfeszitésekkel és a legmagasabb
értelemben vett ,papi” tudds segitségével alakithatéak dt arannyd, miként a legjelen-
t8sebb emberi tulajdonsigok is csak ilyetén médon transzformalddnak teljesen tiszta,
metafizikai Snmagamsigga.

Ezek a megkozelitések remélhetdleg ramutatnak arra, hogy mit jelentett bensé érte-
lemben ,aranyat elééllitani”, és hogy minek a kiilsé, ritualis kiséréje volt az arany konk-
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rét elédllitdsa. Talan lithatd, hogy az ebbe az irdnyba mutaté kontemplativ készség és
szellemi aktivitds nem igényel specidlis, torténelmi korokhoz k6t8d6 eszkozoket.

Eugene Canseliet, egy fentebb idézett, a kiilsé alkimia vonalan haladé XX. szdzadi
alkimista jegyezte meg René Guénon és Julius Evola kapcsdn, hogy 6 veliik ellentétben
nemcsak konyveket irt és elméleteket vézolt, hanem egész életében a laboratériuma-
ban tevékenykedett és pozitiv kisérleteket folytatott.s* Amellett, hogy ebben gondolat-
ban a hiusagjeleit lithatjuk, Canseliet itt semmilyen médon nem nyomatékositotta azt,
hogy a konkrét operaciok hatterében szintén bensé dtvéltozdsoknak és — végiil — 4tala-
kuldsnak kell megval6sulnia. Nem vette tekintetbe, hogy a fémekkel végzett konkrét
miveleteknek elvileg és gyakorlatilag — és ezt semmi sem zérhatja ki — maga a gondol-
kozas, a helytdllé tedridknak a megforméldsa is megfelelhet. Hogy csak ezt az egyet-
len lehetéséget emlitsiink, a gondolkozas példaul alapvetden mercuridlis tevékenység,
de ugyanckkor mas bolygdprincipiumok is jelen vannak vagy lehetnek benne. A gon-
dolkozas egy bizonyos értelemben megfeletethetd a fémeknek is: van vasnak, réznek,
eziistnek és 6lomnak megfelel gondolkozas. Mint Burckhardt irta, az alkimistak kénje
egy alacsonyabb rendd, ,,rideg” aspektusdnak megfeleltethet$ példaul a puszta teoreti-
kus megértés is. ,Ez a szellem aranydt terméketlen formdban tartalmazza. El8szor fel
kell oldani a Higanyban, hogy ¢l6 »kovasszd« (fermentumma) vélhasson, amely képes
a kiilonbo6z6 fémeket transzmutalni. Vagyis meg kell szabaditani a fogalmi korlataitél,
hogy teljesen » aktivvd « [a magasabb rendi kénnek és az tgynevezett filozéfiai mercu-
riusnak megfelelévé] tudjon vélni”? Természetesen csak az 6rok mindent l4té tudhatja,
hogy a killonféle alkalmazdsok mikor meddig, és pontosan hova vezetnek. A lehetésé-
geket azonban mindig ki kell mondani és meg kell mutatni. — Magatdl értet86déen nem
csak a gondolkozis esetében dllnak fenn a hermetikai és alkimiai miiveletek lehetdségei,
itt azonban nem foglalkozhatunk azzal, hogy a mas iranyu vonatkoztathatdségokat és
alkalmazhatésagokat sorra attekintsiik, ami szinte lehetetlen volna.s*

A megismert kozmikus principiumokat és megfeleléseiket (elemek, bolygék, fémek
stb.) szdmtalan irdnyban lehet és kell vonatkoztatni a hermetikai-alkimiai iton. Mind-
végigintenziv szemlélettel és — amilyen médon és amilyen mértékben csak Iehet — a vég-
s6, kozmosz feletti principiumnak aldrendelve 6ket.55 A hermetikai és alkimiai muvele-
teket tobbszor, tobb szinten kell elvégezni. A miiveletekkel kapesolatban fontos lehet
megjegyezni, hogy bar szimuk altaliban hét, az egyes miiveletek illetve azok sorrendje
gyakran — olykor szerzénként — kiilonbozd. Ebben nem ellentmonddst vagy érvényte-
lenséget kell latni, hanem azt, hogy a hermetika és az alkimia egyik legfontosabb elve az
autondmia — bizonyos értelemben mdr az tton val6 haladés tekintetében is, természe-
tesen a hagyomdny tekintélyeinek messzemend figyelembevétele mellett. Igen kevesen
emelték ki, hogy a hermetika és az alkimia szinte burjanzé szimbolizmusa ily médon
nemcsak a ,heterodoxia” vagy az egyre inkdbb puszta miivészetté silinyulds dekadenci-
4janak a lehetdségét mutatja fel, hanem a radikélis autondmia alapelvét is. Az alkimiai
fézisokat vagy f6 miiveleteket (nigredo, albedo, rubedo) szintén tobbszor kell végezni.
Sét a hagyomdanyban gyakori, hogy ha valaki ,,aranyat 4llitott el8”, Gjra hozzafog.

Az egyre magasabb ¢s magasabb szinteken folyd ismétlés elve pozitivnak tekinthetd.
Az utdbbi vonatkozisban azonban néhany kiegészité jellegti megjegyzéssel szeretnénk
¢Ini, amely észrevételeinkkel egyszersmind be is fejezziik tanulményunkat.
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A hermetikai-alkimiai tradicié altal képviselt ,aktivan el6allitd” és ,fokozatosan dt-
valtoztatd” jellegzetességnek van egy kiilon kiemelendd szellemi veszélye. Az alkimia
nem beszél arrdl, hogy a legmagasabb szellemi-metafizikai dllapot mindig a feltételek-
hez nem kototeséggel, a feltérlenséggel 4ll kapesolatban. Az alkimia nem ismer ,koz-
vetlen” utat. A masodlagos principiumok létét fokozatosan egyre inkébb feltétlenkét
¢li meg, de ezt — legalabbis dltalaban — nem valdsitja meg a Principiumok Principiuma
vonatkozdsiban. Ez utdbbi tekintetben nem egy ,adott realits” feltétlenségérol beszé-
liink, mert annak semmi koze nem lenne az ,aranyhoz”, a végsé célhoz, a voltaképpeni

feltétlenséghez, hanem a metafizikai feltétlenségnek mint olyannak a megvaldsitdsarol.

Ebben az értelemben, hogy ez a feltétlenség megval6suljon, azt kellene mondani, hogy
a jovében elééllitandé ,arany” — amennyiben az ,arany” azt szimbolizdlja, amit szim-
bolizalnia kell — Iényegében mar most is kész. A létezés egész viliga, mindennel egyiitt,
a nemlétet is idevéve, pusztan e kész arany feliiletét oldé kirdlyviz (aqua regis). Ennek
illazidja, és a keletkezd ,aranyklorid” illiziéja homaélyositja el legféképpen az igazsagot,
szellemiinket.

A feltétlenség, a ,,kész arany”, az arany mibenlétének kézvetlen megismerése minden-
képpen olyan 6sszefiggések, amelyekre az eddig elmondottak mellett is figyelniink kell.
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