Hamvas BErLa

René Guénon és a tdrsadalom metafizikdja

Ie René Guénon nevének tulajdonképpen mar régen ismertnek kellene lenni. Méga
huszas évek elején tortént, hogy a Voile d’Isis-be dolgozni kezdett. Elsé 4ltalanos ér-
deki konyvei ugyanakkor jelentek meg. Ezek a miivek az Gjabb id6k legérdekesebbjei
kozil valok." A térgy mindig meglepd, a hang lebilincseld, a gondolkozds éles és gyors,
a kovetkeztetés eddig nem sejtett osszefiiggéseket nyit meg, az igazsdgérzet meg nem
vesztegethetd, a tudds oly lenyligozd, gazdag és sokoldaly, hogy aki egyszer megértette
szandékdt, megbtivolve kénytelen kévetni.

A konyvek terjedésének ez mind kedvezé feltétele. Mégis, bar a szerzd a ma legégébb
kérdéseit veti fel, és, bizonyos, minden ma ¢él6 gondolkozénal — kivéve az orosz emig-
ransokat (Mereskovszkij, Ivanov, Bergyajev, Uszpenszkij) — mélyebbre szall, a Crise és
az Autorité spirituelle megjelenése ta mér tiznél tobb év mult el, nem ismerik. Mind-
ossze Leopold Ziegleren és Giulio Evoldn létszik meg, hogy Guénon hatdsa alatt olyan
ttraléptek, amelyre el6bb-utdbb elkeriilhetetleniil mindenkinek rd kell Iépnie, vagy azt
legalébbis érintenie kell. Ezek a miivek mell8zhetetlenck. Tobb tanitvinya van, a tobbi
kozt André Préau, akinek kinai kommentérja az ,, Aranyvirdg”-hoz né¢hény lapon eléri
azt, amit Max Miillert8l Richard Wilhelmig nyolcvan év harom tudds generaciéja nem
tudott: az 8skinai tirsadalmat megértette és kifejtette. Ez a mii egyébként szemben 4ll
C. G. Junggal is, akinek ,, Aranyvirag”-kommentarjat csaknem egészében hatédlyon kiviil
helyezi, illetdleg ezen a nyomon kittinik, hogy Jung nem jart helyes uton.

A Voile d’Isis koré csoportosulék most Guénon vezetése alatt minden eddigi szelle-
mi vallalkozasnal nagyobb és jelentékenyebb munkéba fogtak: a mar kiadott és még
kiadatlan térténeteldtti iratok alapjn rekonstrudljik az 6semberiség szellemiségét. E
munkdnak, akdrhogyan is nézi az ember, vilagtavlata van. Sajitsdgos, hogy azok a kuta-
tok, akik hasonl6 targykorrel foglalkoznak, mégsem tudnak fel6le. Az egyébként ébe-
ren figyel$ Keyserling még legutdbbi miivében (Vom personlichen Leben) sem ismeri.
Geiger mér azdta irta konyvét (Die indoarische Gesellschaftsordnung), amidta Guénon
mar Evoldig és Zieglerig eljutott, de nem emliti. Ugyanugy Hilko Wiardo Schomerus
sem hallott fel8le, pedig t5bb kényvében nagy haszndra lehetett volna. Ugy latszik, a
német tudoményossigban mindig van valami vaksag, amely semmit sem akar észreven-
ni, ami a német hatdron tul torténik. Pedig ebben az esetben tobbrél lenne sz6, mint
egyszerli tudomdnyos eredményrél. Guénon nemcsak az tjkori racionalista materializ-
must és pozitivista pragmatizmust veti el. Ezt megtették mésok, németek is. Guénon
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szembefordul a kozépkor 6ta meghonosodott egész eurdpai tudomdnyossdggal (Ver-
wissenschaftlichung des Geistes, ahogy Ziegler mondja), amelyet az emberi szellem le-
sziikitett, profdn, inferioris toredékének tart, amelyet teljességgel megbizhatatlannak
mond, ¢s végiil minden fenntartds nélkiill megvet és megtagad. René Guénon mivei,
gy latszik, mint Evola és Ziegler szimara, ma csak olyan embernek jelentenck Iényeges
és elhatdrozo lépést, aki az ujkor egész filozofidjat és tudoményat végignyomozta, de az
otszaz év egész viligaban egyetlen abszolut gondolatot, egyetlen szilard kiindulépon-
tot, egyetlen kétségbevonhatatlan igazsdgot sem talalt. S6t ennél tobb: azt, ami az tjko-
ri Eurépaban abszolut kiindulépont és igazsig lehet, azt azokndl taldlja meg elnyomva,
torz alakban, téredékesen és elsapadva, akiket a tudomany fantasztaknak, rajongéknak,
misztikusoknak bélyegzett, és komolyan se vett. Ebben a tekintetben Guénon munkdja
hasonlé Nietzschééhez, bizonyos megszoritdsokkal Scheleréhez. Eppen ezért Guénon
csak azok szamdra a jelenkor legelhatdrozébb és egyetlen Iehetséges szellemi lépése, akik
tiz-htsz-harminc évi munka utdn az Gjkori ember egész tudomdnyos és filoz6fiai torek-
vésében csalddtak és azt kidbrdndultan félretették. Ilyen ember ma természetszertien
kevés van. Guénon szellemi Iépése, kovetkezményeiben elhatirozé gondolata végtele-
nill egyszerd: a hagyomdny.

ITeo Adott példén az egész azonnal érthetévé valik. Ez a példa: az arany. Amikor a spa-
nyol h6ditok Mexikéban, a Yucatan-félszigeten és Peruban az 8samerikai tarsadalmat
megismerték, felttinhetett az aranynak és az uralkodénak kozeli vonatkozasa. Akkor ezt
senki sem értette. Az arany nem volt pénz, nem volt vagyontdrgy, nem volt a mai érte-
lemben vett ékszer és disz. [jgy latszott, minden arany az uralkod6é volt, barhol talaltdk
ésbarhol lettlégyen. Az uralkodé azonban a fémmel nem élt. Az inkdnak a feljegyzések
szerint tilos volt mas tirgyhoz nytlni, csak ami aranybdl volt. Arany evéeszkoz, tinyér,
csésze, bot, kardmarkolat, buzogdny, tronus, csat, tl, gomb, saru. Fénytizésrél sz6 sem
lehetett. Elpuhultsigrél mégkevésbé. Valamiazonossdgvolt az uralkodd lénye, az arany
és az uralkodds ténye kozott. Amit meg lehet taldlni az &si egyiptomi, kinai, hindu és
kozelkeleti tarsadalmakban is. Ez a stlyos, tompdn tiindokld, vardzslatos fém napsze-
rd ragyogdsaban, mint a megfagyott fény magat az uralmat jelentette. De gyokeresen
masként, mint ahogy az uralmat ma értik. Az uralom nem volt 6r6kés aktivitds, mint
nélunk, a hatalmi 6szt6n sztintelen tevékenysége. Az uralom passziv tény, ahogy passziv
a nap, amikor csak van, és meleg sugarai életet fakasztanak. Az uralkodé aktivitdsa a
nemcselekvés (Tao). Nap — arany — uralkodé rokonok, ha nem is foldi, de kozmikus
tavlatban. Analégidk. Ezért a kinai uralkodé az Eg Fia; Egyiptomban Ra a Napisten
inkarndcidja; Indidban ezt éppen gy tudjék, mint Mexikéban. Hogy a hagyoményt
minden korban és minden emberfaj kozott, még egészen késén is egyontettien értik,
arra példa XIV. Lajos, aki magat napkiralynak nevezte. A nap csak mds szé arra, hogy
isteni, mert a nap istenszimboélum. Esamikor az arany csak az uralkodéé, ez annyi, hogy
az arany csak a napé, vagyis az arany a nap maga és ez mind csak szimbélum és analdgia:
akozéppont jele: Isten.

A nagy dolog azonban csak most kovetkezik. Az arany nem az uralkodé tulajdo-
na, hanem az istené. Senki ember fia, hisbél levé lény nem mondhat beléle magaénak
egyetlen szemet sem. Kindban, Indidban, Egyiptomban, Peruban, Oskaldedban a pro-
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fin embert, aki magdnal aranyat tartott, mindenki szentségtorének tartotta. Egészen
természetes, hogy meg kellett halnia. Mert aki a maga szdmédra egyetlen darab aranyat
elrejt, az elrejt egy darabot a mindenkinek kijéré fénybdl és napbdl és az eldug a maga
szamara egy részt a hatalombél, amihez nincs joga. Onzé és egyéni célra lefoglal 5nma-
ga szamara valamit, ami az egész vilagé. Ennél elvetemiiltebb biin egyaltalin nincs. A
materializalt napfény elrejtése annyit jelentett, hogy a kozmikus rendet megzavarta és
az isteni szimbélumot meggyaldzta. Az arany a templomon van és a templomban van,
és egyedill istené, aki az emberre sugdrozza. Ha az uralkodét aranytdrgyakkal veszik
koril, nem azt jelenti, hogy a fém most az 6 zsakmdnya, ahogy nem zsékmany szdm4-
ra az uralom ¢s hatalom sem. A kiraly is csak szimbélum és ér. Phylax, ahogy Platén
a Timaiosban mondja. Igy tanitja ezt a Taoteking, a Véda, Zarathusztra is. Minden
6si hagyomany egyontettien a f6ld minden részén Perutdl Kindig tudja, hogy az arany
a napfény, az uralkodé az Istenség f6ldi megnyilatkozdsa — az ember folott 4ll elérhe-
tetleniil és hozzdnyualhatatlanul. A kirdlyi szimbdlum, a korona, arany fejdisz, arany
napkorong, csak az 6 fejét 6vezheti.

Hogy akép még mélyebb, élesebb és igazabb legyen, méga negyedik motivumot is fel
kell tirni. Ez a motivum: az idd. Az arany és az idé metafizikai vonatkozasa elég viligos
az ilyen kapcsolatokbdl, mint: aranyid6: aranykor, vagy: ,az idé pénz’, ahol a pénz
tulajdonképpen aranyat jelent. Az id6 egyenértéke az arany. Ha valakinek életébdl id6t
igényelek, azt arannyal kell kdrp6tolnom, mert ez az egyediili, ami az elveszett idének
megfelel. Az embercket nem is munkajukért fizetik, hanem idejiikért, az eredményére
valé fizetség mér kései és anyagias gondolkozis tiinete. Akitdl napot veszek el, annak
napot kell visszaadnom. A nap az id6 ura és magat az idét is jelenti, s ahogy az arany
nem egyéb, mint tomény napfény, nem egy¢éb, mint tomény idé. Az arany materializilt
orok. Ezért: — drédga. Vannak percek és 6rék, amelyeket: ,nem lehet megfizetni” — van,
amikor az ember ,,semmi pénzért” nem tesz meg valamit — van, amit ,,Dérius kincséért
sem hagyna el”. Ime igy egyiitt van a négy elem: a nap, az uralom, az idé, az Istenség.
Ez az arany.

Amig az arany cljutott mai stddiumdba, amikor valuta, fizetési eszkoz, pénzfedezet
lete, félviligi némberek, tézsdebizomanyosok, filmszinészek ékszere, cigarettatérca, éra-
lanc - nagy utat tett meg. Mindjért ki lehet mondani, hogy: lefelé. A kiraly elkezdte
a fémet a magaénak tekinteni. De ugyanakkor a kézéppontban mér nem Isten dllott, a
kozmikus Nap, az életfenntarté transzcendens Hatalom. A kirdly ember lett és nem az
isteni Phylax. Azarany az 6 magintulajdona. Mar csak zsakmdany és luxus. De ugyanak-
kor a kozmikus isteni fény elhomalyosult, és ugyanakkor az aranykor lettint. Mert miért
kisebb biin, ha a kirély rejti el az aranyat a vildg el6l, mintha a kézonséges tolvaj? Ami-
kor az aranyat az elsé kirdly zsebredugta, zsebredugta az emberfolotti Isten-Hatalom
korlatlan josagat és éltetd erejét, magdnak foglalt le belSle részt és ezzel megtorte a min-
denkire drad¢ fény erejét, amely az aranykort fenntartotta. A kirdlyé lett — egyéni, 6nzd,
démonikus, feketemagusi. A gitldstalan fény mar nem ragyogott az életre, s a fold el-
homélyosult. Az idé megzavarodott. Ezt a [épést minden keleti szentkonyv ismeri, a
Veda éppen gy, mint a Taoteking, Egyiptomban éppen tgy tudnak réla, mint Irdnban
és Peruban.

A masodik lépés, amikor az arany mér a kiraly kezébdl is kicstszott, és még lejjebb
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zuhant a harcos lovagi, szanszkrit széval: a ksatrija kezébe. Méglejjebb, amikor a vaisija
zsikmdnya lett. Mér pénz. Kereskedelmi cikk. Mar napfényt vesz magdra a kis boltos
felesége, arannyal fizetik az édllati hust, a foldet és a répat. Arannyal mindent el lehet
érni. Mér a kereskedd¢é. De az arany itt sem allott meg. Lezuhant a sidra kozé, s az ara-
nyért elkezdtek gyilkolni a csavargdk és utondllok és kalozok, és arany lett a tomeg dlma.
A cs8eselék is hozzdjutott az aranyhoz és mindenki olyan koronat csindltat maganak,
amilyet akar, ha tud. Mert most mar egyetlen dolog dént: kinek mennyi aranya van.
Akinek t6bb van, az hatalmasabb, erésebb, kivalobb, boldogabb. A nap leszallt a lovag,
aztdn a kereskedd, aztdn a tomeg kozé. Az id6 kovette: a kor mindig toredezettebb, s6-
tétebb, nyugtalanabb lett. A hatalom az arisztokracia kezébél a kereskedd polgdr, végiil
anép kezébe keriilt. A sudra kezében az arany médr nem szimbdélum, hanem csak anyag:
fém. Azt nem veszi észre, hogy az arany semmit sem vesztett eredeti természetébdl és
ma is éppen olyan jele a hatalomnak, a napnak és az isteni erének, mint az ésidében volt:
materializalt napfény és az Aranykor szimbéluma. De azzal, hogy leszorul az anyagba,
gonosszéd valt. Mindenki tudja, mi az aranyldz, — hatalomlaz, gazdasigi ldz — Alaszka
mez6i, Ural bdnydi, a spanyol héditas, az amerikai bankok safe-jei beszélhetnének réla
— amodern élet nagy pokoli rugéi, kétségbeesett vadsdg, amivel az ember a gazdasdgért
lohol - a vér és az arany —, mindez clég vilagosan jelzi, hogy itt a démonivé lett sdrga
fémrél van sz, ami nem egyéb, mint a hatalom. De ki tudja ltni e merész, fantaszti-
kusnak tin8 szimbdlumban a katasztréfic?
[me: az arany példizata.

III « Ezt a példédt Guénon nem beszéli el. Mindéssze csak illusztracié, amelyben az em-
ber bemutatja a hagyomdny szerint valé gondolkozést. Guénon a modern észt mint a
tudds és megismerés eszkozét elvetette és helyébe a szellemi intuiciot (intuition intellec-
tuelle) tette. Elvetette a modern tudomdnyt és helyébe a hagyomanyt tette. Az emberi
tuddst nem a halad4sban alapozta meg, hanem: az ésemberiben.

A hagyomény elsé emléke ismeretlen. A legrégibb feljegyzett md, amit ismertink, az
egyiptomi papiruszok, a Védak, az éskinai mavek. De ezek el6tt mér volt hagyomany,
amit élészdval adtak tovabb.

Guénon hagyomdanya ,a metafizika teriilete, tokéletesen fuggetlen mindentdl, ami
nem teljesen érdekekfolotti, és ami nem tartozik a tiszta igazsig birodalméba”. Ez az
esprit traditionnel az egyetlen legitim alap, amin az ember tartézkodhatik. Aki errél az
alaprol letér, onmagdra katasztréfae idéz. Csak egy tudds van: a hagyomany; csak egy
rend: a hagyomdny; csak egy torvény: a hagyomdny. A modern kor (gjkor) azt hit-
te, hogy a haladis eszméjétdl vezetve tuljutott minden eddig ember altal elért magas-
sigon. De a modern kor az esprit antitraditionnel jellegzetes képvisel6je. A tudomany
alacsonyrendt ismeret (connaissance inférieure), amellett illegitim, profan. A mai tudo-
many nem is egyéb, mint az &si tuddsok foszlanya. A haladas: regression de lintelligence.
A kilonbozé tudomdanyok a tiszta hagyomdanyos tudés illusztrécidi profin szempont-
bél. Az egész modern tuddsnak nincs alapelve — vagyis az alapelv a nihilizmus. Az ész,
amely ennek a tudomdnynak alapja Ichetne, merd negativum: a szellemi intuicié meg-
tagaddsa. Pedig: ,kétségtelen igazsdgokat csak intuiciéval lehet megtalalni, intuiciéval,
tehdt: csalhatatlanul”. Persze ezt az intuiciét nem szabad oOsszetéveszteni azzal, amit
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a modern filozéfia annak hiv. A hagyomdny szellemi intuiciéja nem ésszerti, hanem
észfolotti.

A tarsadalmi viligban is ugyanazt az illegitim és rendetlen zavart ldtni, amit a tudo-
ményban és a gondolkozasban. Az alapotitt is elhagytak. A hagyomanyt megtagadtak.
A hagyomany pedig nem 6nkény, nem teéria, hanem az emberi lét egyszersmindenkori
megalapozdsa — az si tudds, amely minden idére, emberre, korra, fajra, tirsadalomra
érvényes. A modern korban azt hitték, hogy vj igazsigokat gondoltak ki; ,az igazsig
nem lehet soha 0j, mert az igazsig nem az emberi szellem terméke — télink fuggetlentil
van és mi csak megismerhetjiik”. De ha mar megismerték, attdl soha buntetlenil eltérni
nem lehet. Az a tény pedig, hogy az igazsdgot, mint ma, praktikus szempontbdl itélik
meg, egyszertien nevetséges. Az igazsag természete metafizikai és minden gyakorlat fo-
16te 4ll. Az jkor naturalizmusa, amely ezt a gondolatot folvetette, tulajdonképpen a
metafizika, s igy a hagyomany megtagadisa.

IV s Ahogy az aranyrdl irt fejezetbdl és a hozzaflizott néhdny megjegyzésbol kittnik,
René Guénon tradiciéja olyan univerzélis és alapvet$ gondolat, amelynek tényleg csak
egy jellemzd fogalmi jegye van, és ez az, hogy: metafizikai. Ami kortlbelil azt jelenti,
hogy torténetfilozéfia, torténet, tirsadalomtudomany, vilagszemlélet, karakteroldgia,
antropoldgia egyetlen pontban taldlkozik. Guénon tehét olyan univerzélis alapot vet
meg, amelynek azon kiviil, hogy metafizika, torténeti tévlata is van. De még valami
fontos: ez a metafizika nem az 6v¢, hanem az ésemberiségé, és mindenkori emberisé-
gé, mert ez az egyetlen, igaz, legitim, ez az abszoltt doktrina. Guénon tudésa kiterjed
mindarra, ami az emberiségben primér jellegt: egyiptomi, irdni, hindu, kinai, §same-
rikai, 6gorog, dskeresztény feljegyzésekre és miivekre, s ugy tinik, az & vezetésével ez
a szétszortnak és legnagyobb mértékben heterogénnek latszé gondolkozés és tudds va-
l6ban egységgé alakul, olyan egységgé, amelyrdl tényleg tgy latszik: 6si tudas és orok
hagyomdny. A tradicié: synthése compléte. Nem vallds. Vallds sok van, hagyomdny
csak egy. A torténeti valldsok az egyetlenegy vallastolotti hagyomany vetiiletei egyes
fajokban, népekben és korokban. A tradicié minden szellem forrésa, eleje és kezdete —
stanitds a 1étrdl, a rendrél, az emberrdl, a tirsadalomrdl, a torténetrdl, a vallasrdl és az
életrdl. ,Mindaz, amivan és mindenki, aki van azon a médon, ahogyan van, sziikségsze-
rien részesedik az univerzalis principiumokban, és semmi sincs, ami ezen a részesedésen
kiviillehetséges... ”, ezek a principiumok pedig 6rokkévaldak, megvéltoztathatatlanok,
dllandéak, az isteni értelemben véve ,,¢16 valsagok”.

Aki ebbél a hagyomanyos metafizikabél a tirsadalomra vonatkozé tudést kiilon akar-
ja venni, a kovetkezéket hallja: a hagyomdny rendje, hogy az emberiség éppen olyan
hierarchikusan éljen, mint az ember. A szellem vezesse, az erd pedig a szellem szavét
kovesse, az 6kondmia az erének engedelmeskedjék, az anyag pedig az konémidnak. Ez
anégy életfunkcio a tirsadalomban a négy kaszt. A szellem a brahman, az eré a ksatrija,
az okonémia a vaisija, az anyaga sudra. A pap, a harcos, a keresked és a munkas. A leg-
magasabb rendu tevékenység a papsagé, mert a szellem mindent megel8z és mindenck
folote all. A papi rend funkcidja ,a hagyomany tanitdsainak megdrzése és tovdbbaddsa,
s ez a hagyomdny 6rzi a szocidlis organizaci torvényeit és az alapvetd elveket”. A brah-
man 6roksége a tiszta metafizika. Nemesak Indidban volt igy. Minden 68si tdrsadalom



e Hamvas Béla: René Guénon és a tdrsadalom metafizikdja o

ebben a rendben ¢lt. Guénon azoknak a pdrhuzamoknak felsoroldsiban, amelyek ezt a
tényt igazoljék, kifogyhatatlan.

A papsag fensébbségét a harcos lovag dontotte meg. Ez az a korszak, amiben az arany
mér nem a templomé, Istené, mér nem a fény, a hatalom, az 6rok, az aranykor szimbé-
luma, hanem elkezd humanizal6dni — démonizal6édni: belevegyiil a sorsba és az 6rdégi
sirga fémmé valik, amelyért elkezdencek 6lni, és elkezdédik a hare, a vérontis, a hibo-
ra. Az aranykor letlint. A lovag, a nemes, az arisztokrata, a harcos Iép el6térbe, ami
annyit jelent, hogy az er6 a szellem folé lép. A szellem és a hatalom egyensulya meg-
bomlik: nem a szellem mondja meg, mit kell tenni, hanem a hatalom elézetes szellemi
clhatdrozas nélkil cselekszik. Ez a bomlds kezdete. Ezzel életbelépett mindennemt
transzcendens elv megtagaddsa. A pap a szellemiség 6re. A tédrsadalom nyelvére fordit-
va ez a tény: az autorité spivituelle-nek kell lenni legfelil. A harcos nem vezethet. A
harcos csak az er8t szabalyozza. Ez: a pouvoir temporel. Les hommes, qui sont faits pour
Laction, ne sont pas faits pour la connaissance. A hagyomdnyos alapon 4ll6 tdrsadalom-
ban a funkcidt annak kell betélteni, aki arra val6 és annak sziiletett: a pap legyen pap,
a harcos harcos. A pap a szellemi ember, aki a torvényt ismeri és akinek transzcendens
tuddsa van. A harcos az eré embere, aki a torvényt végrehajtja. Az autorité spirituelle
a szellemi tekintély: a szemléld tipus és funkcid; a pouvoir temporel a végrehajed és cse-
lekvé hatalom, az aktiv tipus és funkcié. Az utébbi az elébbinek ald van rendelve, mint
akar ereje ald van rendelve az agyvel6 és a szellem gondolkozdsanak és elhatdrozasédnak
(pouvoir temporel — une délégation de [autorité spirituelle). Ha a cselekvésbél a szellem
hidnyzik, akkor gonosz és értelmetlen (une vaine agitation).

A harcos eltérbe Iépett és magéval hozta a harcot: a hibort metafizikdjat: ez a cse-
lekvés els6bbsége a szellem folott. Ezzel a tettel az alul levé kaszrokat felkavarta és a
hagyomanyos rendet felforditotta. Ez a viligtorténeti fordulépont Kr. e. a VI. évszé-
zad ideje: Lao-ce, Kung-ce, Buddha, az utols6 Zarathusztra, Hérakleitos, Pythagoras
megjelenése, a torténeti id6 kezdete, a modern ember sziiletése, az aranykor végleges
lettinése, a ldzadas, gyulolet felszabaduldsa, a kasztok felboruldsa és a vélsig elsé 1épése.

V « René Guénon tuddsa sokkal gazdagabb, konyveinek tartalma lényegesebb és a ha-
gyomdny gondolata univerzalisabb, semhogy itt most csak kisérlet is torténhetnék arra,
hogy az ember egész mtvét ismertesse. Eziddszerint ez még kiilonben is lehetetlen len-
ne. A hagyomany lényeges részeit mér kifejtette ugyan, f6ként a hinduizmusrél sz6lé
konyveiben. Az egyetemes hagyomdny megalapozdsa azonban csak most folyik s a teljes
feltards talin egyhamar nem is varhat6. Guénon tanitvényaival egyiitt, mint mondjak,
jelenleg Egyiptomban ¢él, ahol az 6si egyiptomi és muzulmén tradiciét kutatja, miutin
tobben az anyagot Tavol-Keletr8l, Tibetbdl, Irinbdl, Eszak-Afrikabdl, a kelta vilagbol
¢és Amerikdbol mar osszehordték és dllandban hordjék. Ilyen kisérlet a hagyomany egy-
ségére Guénon alapjin Ziegler Leopold Uberlieferung-ja. Az osszefiiggések megraldlisa
mindenképpen korszakalkotd szemlélethez fog vezetni, s ezekre vonatkozdan egyeldre
minden szd korai.

Még csak néhdny szdt a jelenrél: ma, Guénon szerint, a Kali-yuga (Sotét kor) legvé-
gén tartunk, amikor az arany elmeriil az anyagban, aprépénzre véltddik, vérrel és kosszal
mocskolddik be, ami annyi, mint: a hatalom és a szellem, a hierarchia és a rend széttor-
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ve, megcsufolva feloszlik. A korszak utan mar nem kéovetkezik semmi. Lejjebb siillyedni
lehetetlen. Ez az apokalypsis — amirél a Védak éppen gy tudnak, mint az Eddék, az
egyiptomiak, kinaiak és az Uj Testamentum. A modern ember nem akarja komolyan
venni — mindez fantazma, vallds, vizié, mondjak ma. S ezzel teljesitik be sorsukat, hogy
nem hisznek annak, amit tizezer évvel ezelétt is tudtak. Mialatt a tudomény szdna-
lomramélté automatizmussal még folyton haladasrél és az emberi ész erejérdl beszél,
a politikdba meriilt hatalom észvesztetten kapkod megoldas utdn, a megtévesztett t6-
meg vilagbékérdl és testvériségrol dlmodozik — azalatt a hagyomanyos tudas litja, hogy
a helyzet menthetetlen és egy nagy vilagkorszak befejezédott. Elkovetkezett a krizis
— discernement des esprits —, ahogy a Jelenések konyve irja: a j6 magot elvalasztjak a
rossztdl. Az elvélasztds ideje a valsig maga. Az ut véget ért s most vissza kell térni az
eredethez. A visszatérésben nem lesz mindenkinek része. A discernement des esprits
annyit jelent, hogy: a termé és terméketlen szellemek elvélasztisa. Ez a valsig értelme.
A termények a megujulds felé tartanak. Guénon szerint az elsé jel, hogy megtalaltuk a
vezetSt: az o6rok hagyomanyt. Ez fog benniinket visszavezetni a kezdethez, az 4j indu-
lashoz ¢s a megujulashoz. A vélsigrol sz616 konyvében nem csinal titkot abbél, hogy a
korszak vége, az itélet, a discernement, az elvalasztis — rettenetes lesz. Igen kevesen van-
nak a valasztottak: De aki az, abban maris szenvedélyes kivinsdg ¢l, hogy a mai hamis
humanizmustdl, testvériségeszméked]l megszabadulhasson és elhelyezkedhessék a hie-
rarchidban. Ezt megel6zi a hagyomany szellemének restaurdcioja — cest Lunique reméde
du désordre actuel. A tirsadalom, mint minden életteljes korban, mégaz eurdpai kozép-
korban is, utoljira, megsziinik részvénytirsasig vagy munkatdbor vagy kizsakmdanyolt
csbeselék lenni, visszatér az eredeti hierarchiba, az emberi természetnek megfeleld ré-
tegekbe, tekintet nélkiil, hogy azt osztilynak vagy kasztnak hivjik. Visszatér a szellem
dltal irdnyitott rendhez, amelynek alapja és lényege mindig a metafizika volt és mindig
a metafizika lesz.
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